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BOIum 1

Karadeniz Bolgesi — Genel Bilgiler

Karadeniz bolgesi yaklasik 135.000 km?1lik yiizey alaniyla Tiirkiye'nin %18’lik bir kismini
kapsar. Glircistan simiriyla Adapazari Ovasi arasinda kalan Karadeniz Bolgesinin bati —

dogu uzantis1 1000 km’yi bulur.

Denize paralel uzanan Kuzey Anadolu Daglar1 bolgenin genel karakterini belirler. Kuzey
Anadolu Daglar belli araliklarla meydana gelen orojenik hareketlerle olusmustur. Miyosen
sonundan Kuvarterner doneme kadar devam eden tektonik hareketler ve kompresyonlar
sonucunda biiytiik fay sistemleri meydana gelmistir. Kirik hatlar boyunca magma yeryiiziine
yayilmustir. Yer yer tortullar ile ara tabakali olan volkanik araziler, Karadeniz Bolgesi'nin
dogu kiyilarinda ve i¢-bati kisimlarinda yaygindir. Bu hareketlenmeler sonucunda Kuzey

Anadolu Siradaglari’nin giineyinde Kuzey Anadolu Fay Hatti olusmustur.
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Harita 1.1: Karadeniz Bolgesi Sistematik Koruma Planlamast Projesi alani

Dag silsilesinin en yiiksek noktast dogu boliimiinde bulunan Kagkar Zirvesidir (3932 m).
Bolgenin batisinda daha algak olan daglar doguya gittikge yiikselir ve Biiyiik Kafkas
Daglariyla birlesir. Karadeniz bolgesinin kiyilan girintili gikintili yapida degildir. Kizihrmak
ve Yesilirmak deltalar1 genis alanlar seklinde denize dogru uzanur.

Bolge su kaynaklar1 agisindan oldukga zengindir: Kizilirmak, Yesilirmak ve Coruh gibi
biiyiik debili nehirlerin yaminda dag vadilerinde yer alan ve hizli akan dereler mevcuttur.



Bolge goller agisindan da oldukga zengindir. Kizilirmak ve Yesilirmak deltalarindaki goller
biyolojik cesitlilik agisindan olduk¢a degerlidir. Bolgenin batisinda bulunan Abant ve
Yedigoller turizm potansiyelleri ile bilinir. Bolgenin dogusundaki daglarda ¢ok sayida
heyelan ve buzul golleri yer alir. Uzungol, Bor¢ka-Karagol ve Savsat-Karagol dogudaki

heyelan golleri arasinda en bilinenleridir.

Karadeniz bolgesinde iklimi belirleyen parametrelerin basinda denize yakinlik ve denize
paralel olarak uzanan dag siralar1 gelir. Deniz, kiy1 bolgelerinde 1s1 farklarinin artmasina
izin vermez, bolgenin nemliligini arttirir. Ancak daglarin yiiksek olmasi, daglarin denize ve
glineye bakan kisimlarindaki iklim karakterlerinin farklilasmasina neden olur. Bolgenin
yagis rejimi kuzey-giiney dogrultusunda olup, birbirinden ¢ok da uzak olmayan bolgeler
arasinda oldukga biiyiik farkliliklar gosterebilir. Ornegin Rize ilinin ortalama yillik yagis
miktar1 2400 mm iken hemen yanindaki Trabzon’da bu oran 821 mm’dir. Yagis oram
doguda yiiksekken Orta Karadeniz’'de azalir ve Bat1 Karadeniz'de tekrardan yiikselir. Kiy1
daglarmin arkasinda kalan bolgelerde ise yagislar ciddi oranda azalir. Karadeniz

Bolgesi'nde yagislarin mevsimlere dagilimi da diger bolgelere gore oldukga dengelidir.

.
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Resim 1.1: Bolu Daglarindan Goknar, Sarigam ve Kayin ormani

Bolgenin gelismislik diizeyine bakildiginda ilk goze carpan iller liman kentleri olan Samsun
ve Trabzon’dur. Artvin, Ordu ve Sinop gibi iller de yiiksek okur yazarlik orani ile 6n plana
cikmaktadir. Bolgenin daghk yapis1 ve egimli yamaclari sehirlesme dokusu ve yerlesim
seklinde de belirleyici olmustur. Biiyiik merkezlerin hepsi kiy1 boyunca ve az sayidaki



ovalara yogunlagsmistir. Koyler ve hatta ¢ogu zaman ilgeler kiy1 boyunca uzanan tepelerde
dagmik bir sekilde bulunmaktadir. Orta ve Dogu Karadeniz’in sahil kesimlerinden 700-1000
m’ye kadar olan kisimlarinda dogal bitki Ortiisii biiyiik oranda findik veya ¢ay bahgelerine
dontistiirtilmiistiir. Bu bolge her ne kadar yogun bir yesil ortii ile kapl olsa da bu alanlarin

dogalligindan bahsetmek ¢ok da miimkiin degildir.



BOIUM 2

Sistematik Koruma Planlamasi
A. Genel Ozellikleri

Sistematik Koruma Planlamasi (SKP) kavrami kisaca koruma hedefleri net bir sekilde
tanimlanmis, biyolojik cesitliligin biitiiniiniin kalic1 (uzun vadeli) bir sekilde temsil
edildigi ve sadece korunan alanlarla simirli olmayan bir koruma yonetimi sistemi
olusturulmasi siireci olarak tanimlanabilir. Biyolojik ve sosyo-ekonomik veriler kullanilarak
calisilan bolge icin bir koruma sistemi planlanir. Bunun igin kullanilan biyolojik ve sosyo-

ekonomik veri kiimeleri su sekildedir:

1. Biyolojik
a. Tir dagilim verileri
b. Ekolojik yasambirlikleri haritas:
c. Ekolojik ve evrimsel siiregler
2. Sosyo-ekonomik
a. Koruma yapmanin mali bedeli
b. Biyolojik ¢esitlilige yonelik tehditler

c. Koruma ve kalkinmay1 birlikte gerceklestirebilme firsatlar:

Sistematik Koruma Planlamasi ile ilgili ¢calismalara Avustralya, ABD ve Giiney Afrika’daki
doga koruma calismalar1 onciiliik etmistir. Bu siireci tanimlayan {i¢ temel ¢alisma Margules
ve Pressey tarafindan 2000 yilinda, Groves ve arkadaslar tarafindan 2002 yilinda, Cowling
ve arkadaslan tarafindan da 2003 yilinda yayimnlanmistir (Margules ve Pressey, 2000; Groves
ve ark., 2002; Cowling ve ark., 2003). SKP'nin baz1 temel 6zelliklerini inceledigimizde genel

yaklagimini ve igerigini daha iyi anlayabiliriz:

Biitiinciil Yaklasim: Koruma sistemi planlanmasi ulusal veya bolgesel diizeyde yapilir.
SKP'nin en 6nemli 6zellidi tek tek alanlar yerine biitiinciil bir yaklasimla biitiin {ilkeyi ya da
bolgeyi iceren bir degerlendirme yapmasi ve koruma yonetimi planinin bu sekilde

iiretilmesini saglamaya calismasidir.

Biyolojik A¢idan Biitiinciil Yaklasim: Sadece tiir verileri kullanilmaz, biyolojik gesitliligin

diger 6geleri de (Or: yasambirlikleri, ekosistemler, ekolojik ve evrimsel siiregler) miimkiin



oldugunca degerlendirmeye katilir. Diger bir¢cok yaklasim sadece tiirler {izerinden veya tek

bir tiir grubu {izerinden yapilmaktadir.

Koruma Kullanma Dengesi: Yakin zamana kadar doga koruma deyince akla gelen tek arag
koruma alanlar1 olmustur. Ancak pratik sebeplerle biitiin koruma girisimlerini koruma
alanlar1 ile kisitlamanin dogru olmadig1 anlasilmistir. Hala biyolojik ¢esitliligin 6nemli bir
kismi1 koruma alanlar1 disinda tarim, ormancilik gibi faaliyetler i¢in kullanilan alanlarda
bulunmaktadir. Bu alanlarda kaynaklarin belli koruma ilkeleri kapsaminda kullanilmas: da
biyolojik gesitliligin korunmasma ¢ok biiyiik katkilar saglayacaktir. Bu yaklasima koruma

alanlarmi da igerecek ancak onunla sinirli olmayacak sekilde koruma yonetimi diyebiliriz.

Temsiliyet: Planlama alam igerisindeki biyolojik cesitlilik Ogelerinin (0r: tiirler,
yasambirlikleri, ekosistemler, ekolojik ve evrimsel siirecler) olusturulan koruma sistemi
icerisine dahil edilme orani o alan ic¢in temsiliyet derecesini verir. Temsiliyet koruma
sistemleri i¢in en 6nemli kriterlerden biridir ve temsil edilmeyen biyolojik cesitlilik unsurlar
koruma boslugu olarak degerlendirilir. Ancak SKP yaklasim temsiliyet ve verimligi birlikte
ele alir. Yani miimkiin oldugunca ¢ok koruma hedefini miimkiin oldugunca az sayida alan

kullanarak koruma sistemi igerisine dahil etmeye ¢alisir.

Verimlilik: Temelde miimkiin olugunca ¢ok koruma 6gesini miimkiin oldugunca az yerde
koruma sistemi igerisine almaya ¢alismak olarak tanimlayabiliriz. Bu da alanlarin koruma
Ogeleri agisindan birbirini tekrar etmemesi, aksine tamamlamasi ile saglanir. Bunun igin

tamamlayicilik yaklasimini formiilize eden 6zel algoritmalar kullanilir.

Ekolojik ve Evrimsel Siirecler: Temsil edilen 6gelerin s6z konusu alanda varligmi uzun

vadeli olarak devam ettirebilmesinin garanti altinda olmasi olarak tamimlayabiliriz.

Iklim Degisikligi: Tklim degisikliginin tiirlerin ve ekosistemlerin yayilisi ile ilgili sebep
olacagi onemli degisiklikleri goz oniinde bulundurursak kalcilik agisindan bu konuya 6zel
bir onem vermek gerektigi acikca ortaya cikar. Eger tiirlerin, yasambirliklerinin ve
ekosistemlerin bulunduklar1 yerler 10 yil sonra farkli olacaksa bizim sadece bugiinkii
dagilimlarma gore degil gelecekteki dagilimlarimi da goz 6niinde bulundurarak bir koruma

sistemi gelistirmemiz gerekir.
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Nesnellik ve Bilimsel Saglamlik: SKP veriye dayali nicel ve tekrarlanabilir bir analiz
yontemi uygulanmasina dnem verir. Bilimsel ¢alismalarin en énemli 6zelligi nicel analizlere
dayanmasi ve tekrarlanabilirligidir. Cogu zaman bu alanlar uzmanlarin dar bir ¢ergeveden
yaptiklar1 6znel degerlendirmelerle belirlenir. Ozellikle belli araliklarla bu calismalarin
yenilenmesi gerekliligi diistiniiliirse, bu yaklastm uzun donemli ve istikrarli bir koruma

sistemi i¢in son derece dnemlidir.

Katilimcilik: SKP ¢alismalarinda veri toplama ve bilimsel analizler kadar bu ¢alismalarin
uygulamaya gecirilme boyutu da goz oniinde bulundurulmali ve énemsenmelidir. Cogu
calisma wuygulama asamasimi g0z Onilinde bulundurmadigr i¢in uygulamaya
gecirilememektedir. Bu ytlizden uygulamact kurumlar basta olmak iizere paydaslarin siirece

aktif katilimlarinin saglanmasi ¢ok énemlidir.

Onceliklendirme: Analizler ve paydas toplantilar1 sonunda biyolojik cesitlilik agisindan
onemli alanlar belirlendikten sonra bunlarin koruma Onceliklendirmesinin yapilmasi
gereklidir. Ciinkii koruma girisimleri etaplar halinde planlanip uzun bir doneme
yayillmadigl zaman koca bir bolge veya iilkenin hepsi i¢in bir kerede girisimde bulunmak

gercekci degildir.

Uygulama: Yapilan calismanin akademik bir c¢alisma olarak kalmamasi ve koruma
eylemlerine gecirilmesi i¢in uygulama asamasi ¢alismanin en basindan itibaren gz oniinde
bulundurulmalidir. Bunun igin énerilen “Oncelikli Biyolojik Cesitlilik Alanlar1” icin genel
koruma,  siirdiiriilebiliv  kaynak  kullanimi  ve  siirdiiriilebiliv kalkinma  yaklagimlar

tanimlanmalidir.

B. Sistematik Koruma Planlamasi Asamalari

1. Bolgedeki biyolojik cesitlilige iliskin verilerin derlenmesi ve temsilcilerin saptanmasi

Calisilan ekolojik bolge “planlama birimi” dedigimiz kiigiik birimlere ayrilir. Veri toplama,
analiz, degerlendirme vb. her asama bu birimler bazinda gergeklestirilir. SKP, bu birimler
bazinda calisir; biyolojik gesitlilik, sosyo-ekonomik durum, koruma maliyeti ve firsatlar
agisindan tiim bolgedeki planlama birimlerini karsilastirir ve “Oncelikli alan kiimesini” bu
birimlerden segerek olusturur. Havzalar, koordinat sistemi gridleri (5x5 km UTM kareleri,
10x10 km UTM Kareleri) ya da esit biiytikliikteki geometrik sekiller (6r: altigenler) planlama
birimi olarak segilebilir.



2. Koruma hedeflerinin belirlenmesi

Biyogesitliligin tiimiinii temsil ettigini diistindiigiimiiz temsilciler, belirli miktarda ya da
oranda koruma sisteminin iginde olmali, herhangi biri disarida kalmamali ya da
gerektiginden az yerde korunmamalidir. SKP ¢alismalarinda koruma hedeflerinin sayisal

olarak ifade edilmesi gerekir.

3. Var olan koruma sistemindeki eksikliklerin saptanmasi

Sistematik Koruma Planlamasimin bu asamasinda mevcut koruma aginin temsiliyet 6zelligi
hesaplanir. Diger bir deyisle belirlenen biyolojik cesitlilik hedeflerinin ne kadari mevcut
koruma sistemi igerisinde yer almaktadir, ne kadar1 disarida kalmaktadir ve ne kadar
dogru bir oranda temsil edilmektedir tanimlanir. Mevcut koruma sisteminde yeterince
temsil edilmiyorsa burada bir koruma boslugu var demektir. Bosluk Analizi (GAP Analizi)

denen bu basamakta koruma bosluklari belirlenir.

4. Koruma Yonetimi icin yeni alanlarin secimi

Bu asamada koruma bosluklarini doldurmak i¢in mevcut korunan alanlari tamamlayacak
yeni alanlar belirlenir. Ancak bu alanlar belirlenirken ¢ok kriterli bir optimizasyon yapilmasi

gerekir ve genellikle bu siire¢ oldukga yogun ve karisik analizleri gerektirir.

Ideal bir SKP calismasinda alan secimi asamasinda dort temel bileseni goz oniinde
bulundurmak gerekir:

1. Biyolojik gesitlilik agisindan 6nemi,

2. Tehdidin aciliyeti ve yogunlugu

3. Koruma yapmanin maliyetinin diisiik olmasi,

4. Koruma firsatlar1 (ekonomik, sosyal, kurumsal vb.)

Herhangi bir alan, koruma igin Onerilirken bu dort kritere gore degerlendirme yapilarak
koruma sistemine dahil edilmesi 6nerilir. Onceliklendirme ve secim siirecinin nicel kriterlere
dayanmas1 ve tekrarlanabilir olmas: icin bilgisayar yazilimlan kullamilmaktadir.
Belirlenecek 6zel kriterlere uygun yeni yazilhimlar hazirlanabilecegi gibi, C-Plan, ResNet,

Marxan, Sites gibi hazir yazilimlarin kullamilmasi da s6z konusu olabilir.



5. Korumanin hayata gecirilmesi

Bu asama, Oncelik siralamasina uygun olarak yeni alanlarin koruma sistemine dahil
edilmesini, her bir alan igin nicel hedeflerin konulmasini ve ydnetim stratejilerinin
gelistirilmesini, sonra da bu stratejilerin uygulanmasin icermektedir. Koruma hedeflerinin
belirlenmesi i¢in koruma alanindaki biyolojik gesitliligin ve ekolojik islevlerin bilinmesi,
siireclerin insan etkinliklerinden nasil etkilendiginin 6ngoriilebilmesi gerekmektedir. Bu
noktada artik bolgesel 6lgekten yerel dlgege gegilir. Koruma hedeflerine ulasilmasi agisindan

ongoriilmeyen durumlarla karsilasildiginda, 4. asamanin tekrarlanmasi s6z konusudur.

Koruma yoOnetimi, her zaman yasal koruma statiisii getirmek anlamina gelmez. Bunun
gerekli olmadigi, korumanin baska yollarla da saglanabilecegi yerlerde biyolojik cesitlilik
iizerindeki baskilara gore farkli ¢oziimler de iiretilebilir. Ornegin otlatmamn diizenlenmesi,
biyolojik gesitlilik tabanli ormancilik uygulamalari, kagak avciligin 6nlenmesi, nadir tiirlerin
toplanmasinin denetlenmesi gibi faaliyetler icin her zaman koruma alanlarina ihtiyag

yoktur.

6. Korumanin siirekliliginin saglanmasi

Koruma c¢alismalarinin basarili ve kalici olmasi i¢in bu alanlardaki biyolojik cesitliligin
izlenmesi ve koruma c¢abalarinin basarisimin belirli araliklarla Olciilmesi gerekmektedir.
YOnetim stratejilerinin ve uygulamalarimin basarili olup olmadigimin siirekli olarak
izlenebilmesi igin bir takim Olciilebilir gostergeler gelistirilmesi ve degerlendirmelerin bu
gostergeler ile yapilmasi gerekmektedir. Ekolojik siireglerin saghkli bir bicimde
ylridiigiini ortaya koyan bu gostergeler, temsilci tiirlerin yogunlugu, go¢ hareketleri gibi
biyolojik parametreler olabildigi gibi ekosistemin fiziksel Ozellikleri hakkinda bilgi veren
topragin nemliligi ve tuzlulugundaki degisimler gibi parametreler de olabilir. Yine tehditler
agisindan, alandaki insan etkinli§indeki degisimleri yansitan gostergeler de kullanmak
onemlidir.



C. Turkiye’'de Koruma Calismalan ve Sistematik Koruma Planlamasi

Ulkemizde doga koruma c¢alismalarimin kurumsal bir hal almasi Orman Genel
Midirligii'ntin altinda Milli Parklar Dairesi'nin kurulmasi ve 1958'de Yozgat Camligi’'nin
Milli Park ilan edilmesi ile baslamistir. Ancak yakin yillara kadar ilan edilen alanlarin
se¢ilmesinde rol oynayan faktorlere baktigimizda bunlarin ¢ok da sistematik bir sekilde
gerceklestirilemedigini sOyleyebiliriz. Bunun yerine asagida siralanan degerler ge¢miste

korunacak alanlarin se¢ilmesinde 6n plana gikmaistir:

* Gorsel agidan giizel yerler olmasi,

* Rekreasyon amagl kullanilabilecek 6zellikte olmasi,

* Yash ve el degmemis orman pargalar: olmasi,

* Ulasilamayacak, uzak yerlerde kalmis doga parcalar1 (6zellikle de ormanlik
alanlar) olmasi,

* Politik baskilar ve yerel yoneticilerin talepleri,

* Doga koruma orgiitlerinin baskisi.

Tiirkiye’de koruma calismalarinin daha sistematik bir sekilde yapilmas: ile ilgili ilk
girisimler STK’lar ve iiniversitelerden gelmistir. Bunlarin arasindan Dogal Hayat1 Koruma
Dernegi (DHKD)'nin ve Doga Koruma Merkezi'nin ¢alismalar1 olduk¢a Onemli bir yer
tutmaktadir. ODTU Biyoloji Boliimii’'nde yapilan bir calismada ise, Tiirkiye’de koruma
alanlarmin endemizm ve tir zenginligi merkezleri ile hangi oranda Ortiistigl
degerlendirilmistir (Turak 2000). Her ne kadar bu g¢alisma akademik bir calisma olarak
kalmis ve uygulamada herhangi bir sekilde dikkate alinmamuis olsa da, gerek tamamlayicilik

yaklasiminin, gerekse bosluk analizinin ilk uygulamalarindan birini olusturmustur.

DHKD tarafindan gerceklestirilen calismalarin basinda Onemli Kus Alanlar (Ertan, 1989;
Yarar ve Magnin, 1997; Kilig ve Eken, 2004) ve Onemli Bitki Alanlar (Ozhatay ve ark., 2003)
gelmektedir. Bu calismalar, tek tiir grubuna ulusal diizeyde odaklanmis ve alan segimi

siirecinde objektif kriterler kullanilmus ilk ¢alismalardir.

Daha genis perspektifli bir calisma ise Akdeniz Bolgesinde DHKD-WWF Tiirkiye
tarafindan yapilan, DKM uzmanlarn tarafindan desteklenmis Akdeniz Bosluk Analizi
calismasi olmustur. Bu ¢alisma gerek teknik yetersizlikler, gerekse maddi sikintilar nedeni
ile zorlu bir siireg gegirmisse de, Tiirkiye’de ulusal bir bogluk analizi programinin kurulmasi
igin gerekli teknik altyapi ve tecriibenin olusmasini saglamistir (Zeydanlh ve ark., 2005).

DHKD'nin GAP Idaresi ile baglattig1 diger bir ¢alisma da “Giineydogu Anadolu Biyolojik
Cesitlilik Degerlendirme Projesi” olmustur (Welch, 2004). Ardindan Cevre ve Orman
Bakanligi GEF-II Biyolojik Cesitlilik ve Dogal Kaynak Yonetimi Projesi kapsaminda
kurdugu Biyolojik Cesitlilik Izleme Birimi (BIB) araciligy ile “Tiirkiye Ulusal Bosluk Analizi



Programin1” baslatmistir. 2007 yilinda BIB biinyesinde Nuh'un Gemisi Biyolojik Cesitlilik

Veritabani kurulmustur.

Ulusal Olgekte gerceklestirilen en kapsamli ¢alismalardan biri de Doga Dernegi tarafindan
yapilan Onemli Doga Alanlari (ODA) calismasidir. Tiirkiye'nin kiiresel Sneme sahip dogal
alanlarmi belirlemek amaciyla pek ¢ok canli grubu (bitkiler, kuslar, kelebekler, siirtingenler,
memeliler, i¢ su baliklar1 ve kizbocekleri) hassaslik ve benzersizlik kriterlerine gore
degerlendirilmis ve 305 ODA tanimlanmustir (Eken ve ark., 2004).

2002-2004 yillar1 arasinda ODTU ve TEMA'min Bakii-Tiflis-Ceyhan Boru Hatti sirketinin
destegi ile gerceklestirdigi Asagr Kafkaslar Bosluk Analizi Projesi sirasinda SKP'nin
Tiirkiye’de uygulanabilirligi agisindan gerekli pek ¢ok yontem gelistirilmistir.

Tiirkiye’deki SKP siirecinin en 6nemli adimlarindan biri de BIB’in gerceklestirdigi “Kiy1 Ege
Oncelikli Koruma Alanlar1” ¢alismasidir. 2004-2008 yillari arasinda gerceklesen calismada
bakanlik ¢alisanlar1 hem veri toplama hem de analiz siirecinin tamamini gerceklestirmistir.
Siireg icinde hem Oncelikli koruma alanlar: belirlenmis hem de tehdit analizi gibi yontemler

gelistirilerek Ulusal Program’a 6nemli bir katki konmustur.

Tiirkiye’deki koruma planlamasi ¢alismalarini degerlendirmek ve Ulusal Bosluk Analizi
Programi’nin ¢alismalarini gelistirmek {izere BIB, ODTU, DKM, DKMP ve BTC isbirligi ile
Mayis 2007’de “Koruma Planlamasi Glinleri” gergeklestirilmistir. SKP'nin uygulama
asamasinin planlanmasi, alan secimi ile katilimci yonetimin bolgesel planlamaya entegre
edilmesi konularinin da tartisildigr 10 giinliik ¢alistaya 50'nin iistiinde yerli ve yabanci
akademisyen, uzman ve kamu gorevlisi katilmigtir. Tartismalar sonunda Tiirkiye’deki
calismalarin diinya Olgeginde iyi bir yerde oldugu goriilmistiir. Tiirkiye bu konuda
Avustralya, ABD, Giiney Afrika ile birlikte diinyanin ileri gelen {ilkeleri arasinda sayilmustir.
Bunun en 6nemli sebebi yapilan SKP ¢alismalarinda tiniversite, STK, 6zel sektor ve devlet
kurumlarimin igbirligi icerisinde ¢alismis olmasi ve uygulamaci kuruluslarin ¢alismalara

dahil olmus olmasidir.

DKM'nin koordinasyonunda “Anadolu Caprazi Biyolojik Cesitlilik Projesi” ile en kapsaml
SKP calismas: gerceklestirilmis, bir ¢ok yeni yaklasim uygulanmus ve Tiirkiye adapte
edilmistir.

Karadeniz SKP galigsmas1 da bu proje yaklastmini temel almugstir. Oniimiizdeki dénemde en
temel adimlardan biri yapilan SKP ¢alismalarinin sonuglarinin hayata aktarilmas: olacaktur.
Diger bir temel adimda NATURA 2000 alanlarmin belirlenmesi siirecinde SKP yaklagiminin

nasil kullanilacaginin tanimlanmas: olacaktir.



Tiirkiye hentiz SKP siirecinin basindadir, ancak hizli sanayilesme ve gelisme siirecindeki
iilkemizde bu planlama mantigl, ne kadar erken uygulama sahasi bulabilir ise dogal
kaynaklarin korunmasinda da o kadar basarili olacaktir. Burada en 6nemli noktalardan biri
ilgili devlet kurumlarmin bu g¢alismalarin sonuglarimi daha sistemli bir halde

degerlendirmeye almalar olacaktir.

Planlama agamasinda
Tamamiand
Ekolopk Bolge Sinitan

Harita 2.1: Tiirkiye'deki Sistematik Koruma Planlamas: calismalarinin durumu



BOIUm 3

Biyolojik Veriler

Karadeniz Bolgesi, barindirdigr diger tiir gruplarinda oldugu gibi, memeli ve kuslar
acgisindan da Avrupa-Sibirya kokenli unsurlarin agirlikta oldugu bir cografyadir. Son buzul
cagimn bitisiyle birlikte (20.000 y1l 6nce) Anadolu'nun giineyinde, Balkanlar'da ve Yakin
Dogu’da korunakli bolgelere siginmis bir¢ok soguk ve iliman kusak tiirii, kuzeye dogru
yilda 0,1-1 km ve yiikseklere dogru ytiizyilda 10-100 m arasinda degisen hizlarda yayilmaya
baslamiglardir. Bu tiirlerin biiyiik ¢ogunlugu giintimiiz iklim kosullarini yerlesmesiyle
birlikte ancak daha kuzeydeki cografyalarda yasam olanaklar1 bulmus ve iilkemizde yok
olmuslardir. Ancak bu gruba dahil bir¢ok canl tiirii, Karadeniz Bolgesi'nin nispeten serin,
bol ve dengeli yagish ikliminde kalmay1 basarmistir. Bu gibi tiirlerin gliney yayilis sirurlari,
genellikle bir cografi birim olarak Karadeniz Bolgesi ile Ortiisiir; bir¢ogunun gilineybati sinirt
ise Uludag’a (Bursa) kadar uzanir. Bu smirin giineyinde s6z konusu tiirlerin bir¢ogu
goriilmez; sadece bazi tiirler yiiksek daglarda tek tiik kalintilar halinde bulunurlar. Bunun
tek istisnasi 6zel bir iklim adacig1 olusturan Amanos Daglari’dir; ancak buradaki Avrupa-

Sibirya flora ve fauna unsurlar ¢ok daha kalabalik Akdeniz unsurlariyla ¢evrilmistir.

Resim 3.1: Bolu Daglar



Karadeniz Bolgesi'ndeki tiirlerin bu bolgeye endemizm oranlar (yani iilkemizin Karadeniz
Bolgesi disinda bulunmamalar1 durumu) oldukca diisiiktiir. Ote yandan bdlgenin dogu
kesiminde daha genis Kafkasya cografyasina 6zgii tiirlere siklikla rastlanir. Gozlenen tiir
yayilis desenleri de (genellikle Melet Irmagi'n1 smir kabul eden) bir dogu-bati ayrimina
dikkat ceker. Cok yiiksek daglarin bulundugu, daha nemli ve Akdeniz yagis rejiminin en az
etkiledigi dogu kesimi, kendi dogusunda yer alan Kafkaslarla kesintisiz bir iliski i¢indedir
ve barindirdiklar tiirlerin ¢cogunu paylasirlar. Bati ve Orta Karadeniz kesimleri ise Akdeniz
Iklimi etkilerine daha aciktir, hatta baz1 vadi sistemlerinde Kizilcam (P. brutia) gibi Akdeniz
cografyasina Ozgii tiirler baskindir. Bati kesiminin yiiksek bolgelerindeki tiirler ise

Glineydogu Avrupa ile daha yakin iligkilidir.

Karadeniz Bolgesi’'nin kiyidan uzak i¢ kesimleri daha kuraktir ve karasallik daha ytiiksektir.
Bu i¢ kesimlerde yer yer Iran-Turan unsurlar goriilebilir, ancak bunlarin yayilislar1 cok
sinirlidir. Bunun bir istisnast 2500 m'nin iizerindeki daglarda (bolgemizde esas olarak
Kackarlar'da) yasayan yiiksek dag kus faunasidir. Urkeklik (Tetraogallus caspius), Stirmeli
Dagbiilbiilii (Prunella ocularis), Alamecek (Rhodopechys sanguineus) gibi tiirlerin Iran, Orta
Asya, hatta bazen Tibet'e kadar giden yayilislarinin en bati ucunda, Anadolu Caprazi
(Anadolu Diyagonali) olarak bilinen ve Kagkarlar'la baglantilh dag siralar1 yer alir. S6z
konusu tiirler Anadolu Caprazi {izerinden Toroslar'a ulasirlar, boylece Karadeniz ve

Akdeniz bolgeleri arasindaki belli bash tek baglantiy1 olustururlar.

Tablo 3.1: Tiir gruplarma gore Karadeniz Bolgesi'nde yayilis gOsteren tiirlerin sayilar (tiir

grubundaki tiim tiirler, endemik tiirler, tehdit altindaki tiirler ve hedef tiirler)

Toplam Endemik Bolgesel Tehdit Hedef

Tiir Grubu Tiir . ¢ Endemik Altindaki Secilen Tiir
Tiir Sayisi .. ..
Tiir Sayis1  Tiir Sayis1* | Sayisi

Endemik Bitkiler** - 274%** - - 133
Biiyiik Memeliler 11 0 0 2 8
Kugik Memeliler 35 0 9 0 7
Stirtingen ve 52 2 12 9 14
Ciftyasarlar
Kuslar 214 0 7 7 173
Kelebekler 250 15 5 26 220

* JUCN tehdit kategorisi VU, EN, CR veya DD olan tiirler
** JUCN tehdit kategorisi EN, CR veya DD olan tiirler
*** Bu say1 bolgedeki tiim endemik tiirleri degil nadir endemikleri kapsamaktadir.
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A. Ekolojik Bolgeler ve Alt-Ekolojik Bolgeler:

Calisma alan1 Karadeniz Bolgesi'nde yayilan iki ekolojik bolgeyi kapsamaktadir. Bu ekolojik
bolgeler calisma alanmmin sinirt olusturulurken de temel alinmistir. Ancak calismanin
uygulama asamasi da gz oniinde bulundurularak sinirlar Orman Bolge Miidiirliikleri ve 1l
Cevre ve Orman Miidirliiklerine gore tekrar diizenlenmistir. Ekolojik bdlgelerin
belirlenmesi ve sinirlarinin diizenlenmesi stirecinde WWF — US (Olson ve Dinerstein, 2002)

tarafindan hazirlanan ekolojik bolgeler temel alinmistir.

Balkan Karisik Ormanlar1

Kafkasya Karistk Ormanlari

I¢ Anadolu Yaprak Déken Ormanlari

Dogu Anadolu Yaprak Déken
Ormanlar1

Euxine-Kolsik Karisik Yaprak Doken
Ormanlar1

Rodop Daglar1 Karisik Ormanlar1

Zagros Daglar1 Orman Bozkir1

Doken Ormanlari

Kuzey Anadolu Igne Yaprakli ve Yaprak

I¢ Anadolu Bozkirt

Ege Herdem Yesil ve Yaprak Doken Dag
Ormanlar1

I¢ Bat1 Anadolu igne Yaprakli ve Yaprak
Déken Ormanlari

Dogu Akdeniz Igne Yaprakli ve Genis
Yaprakli Ormanlar1

Giiney Anadolu Igne Yaprakli ve
Yaprak Doken Ormanlari

Azerbeycan Calil1 Bozkir1
Orta Dogu Bozkir1

Dogu Anadolu Agagli Bozkir1

Harita 3.1: Tiirkiye ve civarinin ekolojik bolgeleri (Olson ve Dinerstein, 2002)

Bu sinirlar daha sonra topografyaya, bitki Ortiisiine, iklimsel 6zelliklere ve gesitli tiirlerin
dagilimlarma gore tekrar gozden gecirilmistir. Ancak 6zellikle bolgenin giiney bat1 ucunun
Akdeniz, Karadeniz ve I¢ Anadolu iklim tiplerinin kesistigi bir bolgede bulunmasi bu

boliimde ekolojik bolgenin siirinin tespit edilmesini oldukga zorlagtirmistir.
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Calisma alani Karadeniz kiyr boliimii ve Karadeniz ardimi temsil eden iki ekolojik bolgeyi
barindirmaktadir:

1. Karadeniz Nemli-Iliman Karisik Ormanlari

2. Karadeniz Ardi Yari Nemli-Soguk Orman ve Caliliklar:

Bu ekolojik bolgeler cografi, iklimsel, topografik ve bitki Ortiisii farkliliklarina gore kendi
iclerinde de alt-ekolojik bolgelere ayrilmistir. Bu alt-ekolojik bolgeler 6zellikle

yasambirliklerinin olusturulmasinda kullanilmistir.

1. Karadeniz Nemli-Iliman Karisik Ormanlar1

* Dogu Karadeniz Nemli-Iliman Karisik Ormanlar:
» Orta Karadeniz Nemli-Iliman Karisik Ormanlari
» Bati Karadeniz Nemli-Iliman Karisik Ormanlari

* Orta ve Bati Karadeniz Yar1 Nemli-Iliman Cokiintii Ekosistemleri

2. Karadeniz Ard1 Yar1 Nemli-Soguk Orman ve Caliliklar

* Dogu Karadeniz Ardi Yar1 Nemli-Soguk Ormanlar:
* Orta Karadeniz Ardi Yar1 Nemli-Soguk Ormanlar ve Caliliklar:
* Bati Karadeniz Ard1 Yar1 Nemli-Soguk Ormanlari ve Caliliklar

D Baty Karadenz Asth Yan Netr-Soduk Ommanlan ve Candblan [T Orta Xaradeniz Ardh Yan Nemb-Sodub Ormanian ve Cabdten
B Bt Karadensz Nemih-Saman Kaerpdk Ormanian Ovta Kavadentz Nemd-lsman Kangsé Ormanian

B Dou Karsdenty Ard Yan Nemi-Soduk Ormandan vo Caddilan I Orta ve Bati Maradens Yan Nermi-Seman Cobunty Exosatesmben
B Dodu Karmsena Nemds man Karga Ovmankan

Harita 3.2: Proje alanindaki ekolojik bolgeler ve alt-ekolojik bolgeler
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1. Karadeniz Nemli-Iliman Karisik Ormanlar1 Ekolojik Bolgesi
* Dogu Karadeniz Nemli-Iliman Karisik Ormanlar1 Alt-Ekolojik Bolgesi

Bu alt-ekolojik bolge Dogu Karadeniz’in kiy1 boliimiinde bulunmaktadir. Giiney smirini
Karadeniz Daglari’'min sirtlar1 olusturmaktadir. Bati'da da Ordu’da Melet Irmagi'na kadar
gitmektedir. Bati sinirinin olusturulmasimnda Melet Irmagi'nin esik olarak alinmasinin sebebi
Dogu Ladininin (Picea orientalis L.) buraya kadar yayilim gostermesi olmustur. Bu niteligi ile
Dogu Ladini Dogu Karadeniz’i diger bolgelerden ayiran formasyon 6zelligi tastmaktadir.

Kiy1 hattinin en kurak boliimii Trabzon’dur. Trabzon"un dogusunda yagislar artarak Kemal
Pasa’da en yiiksek degeri olan 2300 mm civarina yaklasir. Buras: ayni zamanda Tiirkiye'nin
de en yagish boliimiidiir. Trabzon'un batisinda ise yagislar 800-1100 mm arasinda
degismektedir (bkz. Harita 3.3). Kiy1 boliimiinde ortalama sicaklik 12 C° civarinda
degisirken Dogu Karadeniz Daglari’nin zirvelerine dogru 8 C”ya kadar diismektedir (bkz.
Harita 3.4).

P 14 6 Getece

B 3 dernce x ;“"-\

Harita 3.4: Karadeniz Bolgesi yillik ortalama yagis
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Yiiksek yagis miktarina ve iliman iklime bagl olarak bolgede yogun bir orman Ortiisii
hakimdir. Tiirkiye'nin en yogun ve nemli orman ortiisii bu alt-ekolojik bolgenin dogu
kisminda yer almaktadir. Bu nemli boliimde Kestane ve Kizilagag bashca tiirlerdir. Ayrica
Dogu Kayini ve Ormangiilleri diger goze ¢arpan tiirlerdir. igne yapraklilardan Dogu Ladini
algak rakimlara en ¢ok inen tiirdiir. Yiikseklere dogru Dogu Ladinine, Kafkas Goknar1 ve

Saricam eglik eder.

Bolgenin kiy1 kesimindeki bitki Ortiisii biiyiik oranda tahrip edilmis durumdadir. Dogal

bitki Ortiistiniin yerini doguda ¢ay bahgeleri ve batida da findik alanlar1 almstir.

* Orta Karadeniz Nemli-Iliman Karisik Ormanlar1 Alt-Ekolojik Bolgesi

Bu alt-ekolojik bolge sahilde Ordu’dan Sinop-Dikmen’e kadar uzanir, i¢ kissmda da Kelkit
ve Kizilirmak c¢okiintiilerinin oldugu Niksar, Erbaa, Tasova, Ladik, Havza, Vezirkopri,

Duragan hattina kadar girer.

Bolgenin ortalama yagis miktar1 Ordu civarinda en yiiksek degere ulasir ve batiya dogru
azalir. Ordu’da 1000-1200 mm arasindaki ortalama yagis degeri, Samsun’da 700 mm’ye
kadar diismektedir. Ortalama sicaklik ise kiy1 boyunca 16-12 C° arasindadir, i¢ kistmlarda
ise 8-12 Cdiismektedir.

Yagis miktarinin azalmasi ile birlikte igne yaprakli tiirlerin orman karisiminda kapladiklar
alanda artmaktadir. Dogu Karadeniz Nemli-Illman Karistk Ormanlarn alt ekolojik
bolgesinden farkli olarak kestane ve kizilaga¢ ormanlarimin miktar1 6nemli oranda
diismiistiir. Onlarin yerini ise Dogu Kayinin olusturdugu ormanlar almaktadir. Bu bolgenin
dogal yapisi icerisinde en 6nemli unsurlardan biri de Carsamba ve Bafra deltalarmdaki
tatlisu sistemleri ve kumullardir. Bu alt-ekolojik bolgede de findik bahgeleri kiyidaki dogal
alanlarm biiyiik oranda tahrip olmasina sebep olmustur. Ayrica Yesilirmak ve Kizilirmak

deltalar1 da kanallarla drene edilerek tarima agilmigtir.

* Bati Karadeniz Nemli-Iliman Karisik Ormanlar1 Alt-Ekolojik Boélgesi

Bu alt-ekolojik bdlge sahilde Sinop-Gerze’den Bolu-Akgakoca’ya kadar uzanmaktadir. Ig
kesimde ise Kiire ve Bolu Daglari’nin sirtlar1 simirini olugsturmaktadir. Bati Karadeniz Nemli-
Illman Karigtk Ormanlar1 Alt-Ekolojik Bolgesi ile Bati Karadeniz Ardi Yar1 Nemli-Soguk
Ormanlar1 ve Caliliklar1 Alt-Ekolojik Bolgesi'nin simirlarini belirlenmesinde Dogu Kayim
ormanlar1 ve Karagam ormanlar rol oynamaktadir. Dogu Kaymi daha nemli ortamlarda
yetisirken Karacam’da karasalli§in etkisinin goriildiigii yerlerde bulunmaktadir (bkz. Harita
3.5).
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Harita 3.5: Bati Karadeniz Ardi Yar: Nemli-Soguk Ormanlart ve Caliliklar1 Alt-Ekolojik

Bélgesi'ndeki kayin ve karagam ormanlarmin dagilim

Bartin ve Zonguldak kiyilar1 Ordu-Giresun kiyilarina yakin ortalama yagis degerlerine
sahiptir. Bu boliimde yillik ortalama yagis 1000-1100 mm civarindadir. Gerze(Sinop)-
Doganyurt (Kastamonu) arasinda yagis miktar1 700-1000 mm arasinda degismektedir. Yillik
ortalama sicaklik degerleri ise kiy1 boyunca 16-12 C° arasindadir, i¢ kistmlara dogru biraz
daha dismektedir.

Tiirkiye’de en yogun ve biitiinliigli bozulmamis orman Ortiisii bu altekolojik bolgede
bulunmaktadir. Bolge ormanlarimin ¢ok biiyiik bir kismini Dogu Kayini olusturmaktadir. Bu
orman tipini Dogu Kayin ve diger yaprakl: tiirlerin yaptig1 karisimlardan olusan ormanlar
takip etmektedir. Mese tiirlerinden olusan ormanlar ve c¢aliliklar da bdlgenin 6nemli bir
kismini kaplamaktadir. Bu altekolojik bolge diger altekolojik bolgelere gore en az tahrip
olmus dogallig1 en az bozulmus bolgedir.

* Orta ve Bati Karadeniz Yar1 Nemli-Iliman Cokiintii Ekosistemleri Alt-Ekolojik

Bolgesi

Kelkit Cayi, Kizilirmak ve Yenice Cay1 ¢Okiintiileri Karadeniz ardi bolgesi igerisinde
karasalligin daha az oldugu bolgelerdir. Ancak bu ¢okiintiiler sahip olduklar1 mikroklima
ile Karadeniz bolgesi iginde Akdeniz Iklimi 6zellifi gdstermektedir. Bu ¢okiintiilerin
smirlarinin belirlenmesinde yagisin mevsimselligini gosterir iklim katmani (bkz. Harita 3.6)
ile birlikte Kizilgamlarin dagilis1 temel alinmistir. Bu bolgelerde yillik ortalama yagis 450
mm’ye kadar diigsmektedir.
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Bu altekolojik bolgenin bitki Ortiistiniin en dnemli 6zelligi Kizilgam ormanlaridir. Her iig
vadi ¢okiintiisiinde de Kizilgam ormanlar1 bulunmaktadir. Bu ormanlar bolgedeki Akdeniz
Kalint1 Ekosistemi'nin bir gostergesidir. Bolgedeki bitki ortiistiniin biiyiik bir kismi Kizilgam
ormanlar1 ve Mese tiirlerinin olusturduklar ¢aliliklardir. Kayin, Goknar, Ladin, Kestane,
Kizilaga¢ gibi Karadeniz bdlgesine 6zgii tiirler bu altekolojik bolge igerisinde ya hig

bulunmamaktadir ya da ¢ok az miktarda temsil edilmektedir.
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Harita 3.6: Orta ve Bati1 Karadeniz Yar1 Nemli-Iliman Cokiintii Ekosistemleri Alt-Ekolojik Bolgesi,

kizilgam ormanlarimin dagilimi ve yillik ortalama yagis fark:

2. Karadeniz Ard1 Yar1 Nemli-Soguk Orman ve Caliliklar1 Ekolojik Bélgesi
* Dogu Karadeniz Ard1 Yar1 Nemli-Soguk Ormanlar1 Alt-Ekolojik Bolgesi

Bu altekolojik bolge Dogu Karadeniz Daglar’nin giiney yamaglari boyunca Ispir’in
dogusundan Torul’a kadar uzanmaktadir. Giineyde ise Coruh Nehri ve Harsit Cay1 sinur

olusturmaktadir.

Dogu Karadeniz Daglari’'nin ardinda yagis biiyiik bir diisiis gosterirken karasallik niteligi de
artmaktadir (bkz. Harita 3.7 ve Harita 3.8). Dogu Karadeniz Daglar1 3000 m’yi gecen zirvesi
ile Karadeniz’den gelen yagisin biiyiik bir kismini tutarken giiney cepheye ge¢mesine
biiyiik oranda engel olur. Bu altekolojik bolgede yillik ortalama yagis yiikseklige gore 1500
m ile 800 mm arasinda degismektedir. Yillik ortalama sicaklik da 0 C*ye kadar diigsmektedir.
Gece ve glindiiz arasindaki sicaklik farki kiyr bolgelerle karsilagtirildiginda belirgin bir
sekilde yiikselmektedir. Bu da bolgedeki karasal iklimin etkisi olarak kabul edilmelidir.
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Harita 3.7: Dogu Karadeniz Ardr Yar: Nemli-Soguk Ormanlar1 Alt-Ekolojik Bolgesi yillik ortalama
yagts
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Harita 3.8: Dogu Karadeniz Ardr Yar1 Nemli-Soguk Ormanlar1 Alt-Ekolojik Bolgesi karasallik
degeri




Bu bolgenin bitki Ortiisiiniin en 6nemli varlig1 alpin ¢ayirlardir. 1800-1900 m'nin tizerinde
goriilen bu cayirlar gerek bitki gerekse kelebek c¢esitliligi agisindan diinya ¢apinda
onemlidir. Bolgenin geri kalan kisminda igne yaprakli ormanlar ve giiney yamagctaki algak
rakimlarda da caliliklar hakimdir. Igne yaprakli ormanlarda daha nemli ve yiiksek
rakimlarda Kafkas Goknari, daha kurak ve soguk bolgelerde ise Sarigam hakim tiirlerdir. Bu
altekolojik bolgede igne yaprakli ormanlarda Dogu Ladin’i ¢ok az miktarda bulunmaktadir.
Bunun sebebi de denizin sagladigi iiman etkinin bu bolgeye fazla sokulamamasidir.

Caliliklar ise temelde mese ve ardig tiirlerinden olugsmaktadir.

Bu bolgede yillardir devam eden hayvancilik faaliyetleri kapsaminda asir1 otlatma sonucu
yer yer bitki Ortiisiti bozulmustur. Bunun disinda bu bolge ormanlarimin kendini yenileme

kapasitesi kiy1 boliimiine gore daha az oldugu igin yer yer orman Ortiisii zayiflamis, tag

kapalilig1 diismiistiir.

Resim 3.2: Koroglu Daglar



* Orta Karadeniz Ardi Yar1 Nemli-Soguk Ormanlar1 ve Caliliklar1 Alt-Ekolojik Bélgesi

Bu alt-ekolojik bolge Sebinkarahisar'dan Amasya’ya kadar uzanmaktadir. Kuzey simnirin
Canik Daglari’'nin sirtlari, giiney simurini ise Yesilirmak ve Kizilirmak Vadileri arasindaki

daglarin sirtlar1 olusturmaktadir.

Bolge Karadeniz'in nemli ikliminin etkisi altinda olmakla birlikte I¢ Anadolu’dan sokulan
karasal iklim de etkisini gostermektedir. Bolgede yillik ortalama yagis 600-900 mm arasinda
degismektedir. Ancak en diisiik degeri 500 mm ile Tokat, Turhal ve Amasya’da
gostermektedir. Yillik ortalama sicaklik 4-12 C° arasinda degismektedir. Ancak Koyulhisar
ve Almus civarinda 0 °C’ye yaklasmaktadir. Gece ve giindiiz arasindaki sicaklik fark: kiy1
bolgelerle karsilastirildiginda belirgin bir sekilde yiikselmektedir. Bu da bolgedeki karasal
iklimin etkisi olarak kabul edilmelidir (bkz. Harita 3.9).

Harita 3.9: Orta Karadeniz Ardi Yart Nemli-Soguk Ormanlar: ve Caliliklar1 Alt-Ekolojik Bolgesi
karasallik degeri

Bu alt-ekolojik bolgenin bitki Ortiistinii karakterize eden tiirler Dogu Kayimi, Saricam ve
Mese tiirleridir. Dogu Kaymm daha algak rakimlarda, kiy1 etkisinin yiiksek oldugu iliman
bolgelerde hakimken, saricam daha soguk ve kurak bolgelerde hakimdir. Mese ¢aliliklar1 ise
karasal etkinin daha yiiksek oldugu bolgeleri kaplamaktadir. i¢ Anadolu bozkirlari ve
buraya ait tiirler de giiney simirindan bu ekolojik bolgeye yaklasmakta yer yer de bolge

smirlari icerisine girmektedir.
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* Bati Karadeniz Ardi Yar1 Nemli-Soguk Ormanlar1 ve Caliliklar1 Alt-Ekolojik Bolgesi

Bu alt-ekolojik bolge Bolu-Seben’den Samsun-Havza’ya kadar uzanmaktadir. Kuzey siirini
ise Kiire ve Bolu Daglar1 olusturmaktadir.

Bolge Karadeniz'in nemli ikliminin etkisi altinda olmakla birlikte i¢ Anadolu’dan sokulan
karasal iklim de etkisini gostermektedir. Gilineybat: ucundan ise Akdeniz iklimi de bolgeye
yaklasmaktadir (bkz. Harita 3.10). Bu yoniiyle bir gegis iklimi 6zelligi tasidig1 sdylenebilir.
Yillik ortalama yagis 500-800 mm arasinda degismektedir.

Igne yaprakli ormanlar ve Mese caliliklar1 bu bolgenin en énemli formasyonlaridir. Igne
yaprakli ormanlar1 Karagam, Sarigam ve Kafkas Goknari olusturmaktadir. Yiiksek
rakimlarin daha nemli boliimlerinde Kafkas Goknari hakimken daha kurak béliimlerinde
saricam hakimdir. Alt-ekolojik bolgenin karasalligi daha yiiksek giiney boliimlerinde ise

igne yaprakli ormanlarin baskin tiirti karagamdir.

P En yuksek tark. 48

B En ausik tak 15

Harita 3.10: Bat: Karadeniz Ardir Yar1 Nemli-Soguk Ormanlar: ve Caliliklar: Alt-Ekolojik Bolgesi
glineybatidan gelen Akdeniz iklimi etkisi
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B. Bitki Ortiisi

Biyolojik cesitlilik koruma ve dogal kaynak kullanimu ile ilgili ¢alismalarda bitki Ortiisti en
fazla yararlamilan veri kiimelerinden biri olmustur. Bu katman sayesinde alanin genel
yapisy, bitki ve hayvan tiirlerinin dagilimi hakkinda bilgi edinmemiz miimkiin olmaktadir
(Scott ve ark., 1993; Margules ve Pressey, 2000; Csuti ve Crist, 2000).

Bitki oOrtiisii siniflandirma galismalari az ya da ¢ok homojen kabul edilebilecek bitki birlikleri
veya gruplarinin ayirt edilebilir ve tekrar edilebilir bir sekilde siniflara ayrilmasina gayret
eder (Kimmins, 1987). Ancak her tiirlii siniflandirma g¢alismasi bir noktada karisik ve
heterojen yapidaki bir bitki ortiisii mozaiginin basitlestirilmesi anlamma gelir. Eger bu
basitlestirme gerektigi kadar sade bir sekilde gerceklestirilemezse (Whittaker, 1970) bu

bilginin diger ¢alismalar icin gerektigi gibi kullanilmasi miimkiin olmaktadir.

Ancak bitki Ortiistintin dinamik ve kompleks yapisi, ekolojik tipleri ve varyantlar1 goz
oniinde bulundurdugumuzda istenen kalitede bir siniflandirma gerceklestirmek o kadar da
kolay bir ¢alisma degildir. En azindan su anda bile biitiin diinyada genel olarak kabul goren
bir smiflandirma sistemi bulunmamaktadir. Farkli kurumlar farkli smniflandirma

yaklasimlar: uygulamaktadir.

Bitki Ortiisii Haritasinin Hazirlanisi (Yontem)

Karadeniz Bolgesi bitki ortiisii haritasinin iiretilmesinde UNESCO (1973) ve A.B.D. Federal
Cografya Komitesi (1997)'nin kullandig1 simiflandirma esas alimmistir. Bu smiflandirma
sistemi modifiye edilerek daha 6nceki SKP calismalarinda da kullanilmistir (Welch, 2004;
Zeydanl ve ark., 2006; Ambarl ve ark., 2010).
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1. Fizyonomik Sinif: Baskin yasam formu

Hiyerarsik siniflandirma sisteminin ilk basamagidir. Bu birime gore bitki ortiisti yapisal
ozelliklerine gore gruplara ayrilir. Baskin yasam formunun yiiksekligi ve kapalilig1 temel

kriterler olarak kullanilir (Grossman ve ark, 1998).

Orman (Kapali agac tacina sahip bitki Ortiisii): Agaclar baskin yasam formudur, tag

kapalilig1 % 40’dan fazla ve yerden en az 8 m yiiksekte olmalidir (Adams, 1998).!

Seyrek Orman (Acik agag tacina sahip bitki Ortiisii): Tag kapalilif1 % 40-25 arasinda ve en
az yerden 8 m yiikseklikte olmalidir (Adams, 1999).

Calilik: 0.5 m’den daha yiiksek ¢ok govdeli odunsu bitkilerden olusmus formasyonlar. %
25’ten daha yiiksek bir ortiis degerine sahip olmalidir.

Otsu Bitki Ortiisii: Otsu bitkilerden olusan drtiiniin % 25'ten fazla kapaliliga sahip olmasi

gerekir. Bu formasyonda agag ya da ¢ali ortiisii bulunabilir ancak bunlar % 25’den daha az
bir ortiiliiliige sahip olmalidir.
Seyrek Bitki Ortiisii: Bitki drtiisiiniin % 25-5 arasinda oldugu alanlardir.

Ciplak Alan: Bitki ortiistiniin % 5'ten az oldugu alanlardir.
2. Fizyonomik Alt Sinif: Yasam stratejisi ve yaprak sekli

Hiyerarsik siniflandirma sisteminin ikinci basamagidir. Bu birime gore bitki Ortiisti yasam

stratejisine (growth form) ve yaprak formuna gore gruplara ayrilmaktadir.

Odunsu Siniflar:

I-I Her dem Yesil

I-II Yaprak Doken

I-1II Karisik Her dem Yesil-Yaprak Doken
II-1igne Yaprakh

II-II Genis Yaprakl

II-II Mumsu Yaprakl

II-IV Karisik Igne-Genis Yaprakh

II-V Karigik Igne-Mumsu Yaprakh

II-VI Karisik Genis-Mumsu Yaprakl

II-VII Karigik Igne-Genis-Mumsu Yaprakh

1Bir gok ¢alismada orman ve agaclik formasyonunu birbirinden ayirmak igin % 60 ortiiliiliik simr olarak kabul
edilmesine ragmen Tiirkiye’deki mevcut orman arsivi (6r. 1/25.000'lik amenajman planlar1) %10-40, % 40-70,
%40-100 siruflarina gore diizenlendigi i¢in bu rakam % 40’a ¢ekilmistir.
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Otsu Siniflar:
III-I Forb: Bugdaygiller ailesi disindaki tiirlerin baskin oldugu otsu bitki oriisii tipi
II-II Bugdaygil: Bugdaygiller ailesinden tiirlerin baskin oldugu bitki ortiisii tipi

HI-IIT Hydromorfik: Sucul ortamlara uyum saglamis bitki tiirlerinden olusan bitki
ortuisti tipi

3. Fizyonomik Grup: Tklim

Hiyerarsik simiflandirma sisteminin tiglincti basamagidir. Bu birime gore bitki Ortiisii

iklimsel 0zelliklere gore gruplara ayrilmaktadir.
Tklim tipi:
- Akdeniz: Yaz sicakliginin hakim oldugu, en yagish mevsimin kis oldugu iklim tipi
- Kiyisal: Biitiin sene boyunca yagisli olan, denizel etki altindaki iklim tipi
- Karasal: Kislarin soguk, yazlarin 1lik ve yagisli oldugu denizel etkiden uzak iklim tipi

Sicaklik, Yagis

4. Formasyon: Diger Cevresel ve Yapisal Ozellikler

Hiyerarsik siniflandirma sisteminin dordiincii basamagidir. Bu birimde bitki Ortiisij
cevresel ve diger baz1 yapisal 6zelliklere gore gruplara ayrilir; Yiikseklik, Anakaya, Agag
boyu vb.

5. Alyans: Baskin Tiir

Hiyerarsik simmiflandirma sisteminin besinci basamagidir. Yapisal olarak aymi ozelligi
gosteren birimler, bitki Ortiisiiniin en {ist katmaninda fark edilebilir bir sekilde baskin bir
tirtin varligina gore gruplara ayrilir (Mueller-Dombois ve Ellenberg, 1974). Bu grupta
bitki ortiisii floristik 6zelliklerine gore siniflandirmaya tabi tutulmaktadir.

6. Birlik: Yardima Tiir

Hiyerarsik siniflandirma sisteminin altinci ve son basamagidir. Yapisal olarak, floristik
kompozisyonu ve habitat ozellikleri agisindan ayni 6zellikleri gosteren gruplar alt-birlik
olarak gruplanir. Birlik de baskin tiir ile birlikte kullanilabilecek yardima tiir veya tiirler

bulunmaktadar.
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Bu smiflandirma yaklagimu ile ilgili daha detayli bilgi Bosluk Analizi Kilavuzunda
(Zeydanl ve ark., 2005) bulunmaktadr.

Bitki Ortiisi haritasinin tiretilmesinde 1/25.000’lik mescere haritalar1 ve CORINE 2006 verisi
esas alinmistir. Orman ve ¢alilik alanlar mescere haritasi, yerlesim yerleri, tarim arazileri ve
otsu bitki Ortiistine sahip alanlar da CORINE verisi esas alinarak haritalanmistir. Mescere
haritasinin ve CORINE verilerinin bitki Ortlisine donistiiriilmesi siirecinde temel bazi

noktalar asagida 6zetlenmistir.

Orman: Kapaliligi 40 %’dan fazla olan alanlar (megcere haritalarinda 2 ve 3 kapalilik
rumuzuna sahip mescere tipleri) ayrlarak fizyonomik simif olarak orman tipine

yerlestirildiler.

Seyrek Orman: Kapalilifi 10-40 % olan megcereler (mescere haritalarinda 1 kapalilik
rumuzuna sahip mescere tipleri) seyrek orman fizyonomik simifina kondular. Ancak 1
kapaliliginda gosterilen baz1 mescerelerin kapaliliginin 10 %’dan az oldugu ya da megcere
haritalarinda kapalilig1 olmayan ve B ya da CB ile gosterilen mescerelerin 10%’dan kapalt
oldugu durumlara rastlanmistir. Bu yiizden bu megcere tiplerinin 6nemli bir kismi 6zellikle

‘Google Earth’ kullanilarak gozden gegirilmis ve ilgili siniflara aktarilmistir.

Calilik: Mescere haritalarinda ¢alilik formasyonlarin ortaya konmasi igin ayrilmis bir rumuz
yoktur. Bu alanlar daha ¢ok B veya CB rumuzlar ile gosterilmektedir, yer yer 1
kapaliligindaki mescereler de bu rumuza girmektedir. Ancak ¢alilik alanlarin bu rumuzlar
kullanilarak direkt olarak ¢ikartilmasi miimkiin olmamaktadir. Ciinkii bu rumuza sahip
alanlar agag ortiistiniin son derece az oldugu alanlar anlamina gelmektedir ancak agaclarin
alt katmaninda cal1 Ortiisii mii yoksa ot ortiisii mii oldugu hakkinda bilgi bulunmamaktadar.
Bu ¢ikarimin yapilmas: igin hangi altekolojik bolgede bulundugu, yiikseklik ve incelenen
poligonun etrafindaki poligonlarin niteligine de dikkat edilmesi gerekmektedir. Bir ¢ok
durumda da bu alanlarin yersel kontrol veya detayll uydu goriintiisii ile Google Earth
aracih@iyla dogrulamasimmin yapilmas: gerekmektedir. Bu islem dogru bir sekilde
gerceklestirildigi taktirde bile ¢alilik formasyon hakkinda floristik bilgi {iretilmesi miimkiin
olamamakta ve calilik alanlarin alyans diizeyinde tanimlanmas: saglanamamaktadir. Bu
ylizden bir ¢ok formasyon karisik ¢alilik grubu igerisine dahil edilmistir. Mescere rumuzlari
kullanilarak Mege, Giirgen ve Ardi¢ caliliklarinin ayirt edilmesi miimkiin olmustur.
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Otsu Bitki Ortiisii: Bu alanlar megcere haritalarmda tarim alanlari ve yerlesimlerle karisik
bir sekilde ifade edilebilmektedir. ‘OT” rumuzlu alanlar otsu bitki Ortiisii olarak
ayrilabilmektedir ancak ‘Z" ve ‘Is’ rumuzlu alanlar icerisinde alpin gayirlar ve bozkirlar da
yer alabilmektedir. Bu alanlarin ayrilmasi ve haritalanmasi i¢in de CORINE verileri temel

alinmistir.

*= ‘1..” kodlu alanlar yerlesim ve yapay alanlar,

= ‘2.’ kodlu alanlar tarim alanlars,

= 2.3.1 kodlu alanlar otsu bitki Ortiisii,

= 242 kodlu alanlar tarim alan,

* 2.4.3 kodlu alanlar detayli uydu goriintiilerinden kontrol edilerek tarim alani veya
otsu bitki ortiist,

= 3.2.1 kodlu alanlar otsu bitki Ortiisii,

*» 3.24 kodlu alanlar mescere paftalar1 veya uydu goriintiileri kullamilarak farkl
gruplara,

» 3.3.3 uydu goriintiileri ve etrafindaki poligonlar degerlendirilerek seyrek bitki ortiisii

veya otsu bitki Ortiisii olarak ayrildi.

Mescere haritasinin yorumlanmasi sonucu orman, seyrek orman ve c¢alilik grubuna ait 56
alyans tespit edilmistir. Ancak bu alyanslar kapladiklar alana, diger gruplarla iligkisine
gore tekrar degerlendirilerek 20 alyansa indirgenmistir (bkz. Tablo 3.2).

Bu calismada 1/25.000 6lgekli mescere paftalarinin sayisal olarak kullanilabilmesi orman
alanlarinin ¢ok detayli ve dogru bir sekilde haritalanabilmesine olanak tamimistir. Ancak
orman Ortiisiiniin zayifladig1 alanlarda bu haritalarin giivenilirligi de azalmaktadir. Ayrica
orman disindaki formasyonlarin haritalanmas: ¢alismalarinda bu paftalar yetersiz
kalmaktadr.

37



Tablo 3.2: Sadelestirilmis ve gruplanmis alyanslar

Orman 3,436,822 | 31,165 78,752
Genis Yaprakli Karisik Orman 379,521 1,135 9,495
Goknar Ormani 100,997 2,266 1,861
Gilirgen Orman 21,778 2,166 572
Igne Yaprakl Karisik Orman 258,036 677 5,831
Igne Yaprakli-Genis Yaprakl Karisik

Orman 975,257 | 9,183 22,118
Karacam Ormani 333,437 1,903 8,161
Kavak Ormani 409 47 19
Kayin Ormani 621,446 3,791 12,951
Kestane Ormani 47,316 582 1,241
Kizilaga¢ Ormarn 65,989 1,172 1,772
Kizilgam Ormani 156,255 3,922 2,564
Ladin Ormani 89,620 1,852 2,043
Mese Ormani 116,626 814 3,270
Saricam Ormani 270,135 1,654 6,854
Calilik 1,181,909 | 16,694 16,612
Ardig-Mege Calilig 77,765 3,314 457
Karigik Calilik 527,401 7,097 8,829
Mese Calilig: 576,743 6,283 7,326
Otsu Bitki Ortiisii 1,552,373 | 36,225 14,507
Otsu Bitki Ortiisii 1,474,715 | 30,919 13,517
Kumul 15,447 896 335
Sucul Ekosistemler 62,211 4,410 655
Tarim ve Yerlesim 2,746,217 | 28,685 24,989
Digerleri 2,746,217 | 28,685 24,989

Bolgenin Bitki Ortiisii (Genel Bilgi)

Karadeniz Bolgesi'nin bitki ortiistinden bahsederken en ¢ok ormanlara konsantre olmak
gerekir. Bu bolge nemli ve 1liman iklimi ile Tiirkiye'nin en yogun ve biitiinligli en fazla
orman Ortiistine sahiptir. Bu orman ortiistiniin 6zellikleri kiy1, dag, Karadeniz ardi olmak
tizere kuzeyden gilineye dogru degisiklik gosterirken, dogu-bati dogrultusunda da
tarklilasmaktadir. Bu farkhilhiklardan kismen altekolojik bdolgelerle

bahsedilmistir.

ilgili
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Ormanlarin bolgede kapladig alan 3,436,822 ha’dir, galilik alanlar ise 1,181,909 ha'lik alan
kaplamaktadir. Karadeniz kiy1 boliimiinde ormanlar ve galiliklar i¢ ige gegmis durumdadir,
¢ogu yerde bunlari net bir sekilde birbirinden ayirt etmek miimkiin olamamaktadir. Bolgede
en yaygin orman Ortiisiinii 621,446 ha ile Dogu Kayimni ormanlari olusturmaktadir. Kayin
ormanlarini 333,437 ha ile bolgenin batisindan yaygin olan Karagam ormanlar: ve 270,135 ha
ile bolgenin batisinda ve orta kisminda ytiiksek rakimlarda goriilen Sarigam ormanlar: takip
etmektedir. Kaymn ormanlari Karadeniz’in nemli ve iliman orman ekosistemlerini temsil
ederken, Karacam ormanlar1 kurak ve karasal orman ekosistemlerini, Saricam ormanlari ise
soguk ve karasal orman ekosistemlerini temsil etmektedir. Kestane ve Kizilaga¢ ormanlar
bolgenin dogu kisminda, 6zellikle sahil kesiminden 1000-1200 m’ye kadar olan nemli ve
iliman boliimde goriilmektedirler. Kestane ormanlar1 47,316 ha kaplarken Kizilagag
ormanlar1 65,989 ha kaplamaktadir. Ladin ormanlari ise bolgenin dogusunda Melet
Irmagi'na kadar olan boliimde 89,620 ha'lik alan kaplamaktadir. Ladin ormanlar1 Dogu
Karadeniz’in bati simirinin ¢izilmesinde esas alinmaktadir. 116,626 ha'lik bir alan kaplayan
Mese ormanlari biitiin bolgede yaygin olarak goriilmektedir, ancak en ¢ok Bat1 Karadeniz
boliimiinde bulunmaktadir. Bolge ormanlar igerisinde bahsedilmesi gereken diger bir
onemli orman tipi de nehir vadilerindeki ¢okeltilerde bulunan Kizilgam ormanlaridir. Bu
ormanlar 156,255 ha’lik alan kaplamaktadir. Bir Akdeniz orman ekosistem tipi olan
Kizilgam’in bolgede bu kadar genis orman olusturmas: Kelkit Cayi, Kizilirmak Nehri ve
Yenice Cay1 vadilerindeki mikroklima etkisi sayesinde burada korunabilmis Akdeniz kalint1

ekosistemlerinin bir sonucudur.

Tek tiirin hakim oldugu saf ormanlarin yani sira farklhi tiirlerin karisitmindan olusan
ormanlar ve caliliklar da bolgede ¢ok biiyiik alan kaplamaktadir. igne Yaprakli Karigik
Ormanlar 258,036 ha, Genis Yaprakl Karisik Ormanlar 379,521 ha, 1gne-Geni§ Yaprakl
Karigik Ormanlar da 975,257 ha’lik alan kaplamaktadir. Karadeniz bolgesi bitki Ortiisiiniin

onemli bir kismini bu karisik ormanlar olusturmaktadr.

Seyrek Orman
Otss Btk Ortuse
R Cak

Seyrek B Ontust
Yeregpm ve Tanm Alanian

Harita 3.11: Fizyonomik siniflara gore bolgenin bitki ortiisii

39



B Ardig-Mese Caliligi B Karagam Ormani
I Genis Yaprakh Kangik Orman Bl Kangik Calilik
Bl Goknar Ormani B Kavak Ormani
N Girgen Ormani B Kayin Ormani

B (gne Yaprakl Karigik Orman [l Kestane Ormani

B igne Yaprakli - Genis Yaprakl Kangik Orman [l Kizilagag Ormani [l Otsu Bitki Ortisa

Bl Kiziigam Ormani Il Sangam Ormani
Kumul I Sucul Ekosistemier
B Ladin Ormani || Yerlesim ve Tanm Alanlan
B Mese Ormani
N Mese Caliigi

Harita 3.12: Alyanslara gore bolgenin bitki ortiisii
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C. Yasambirlikleri

Yasambirlikleri alan se¢im siirecinin en temel veri kiimelerinden biridir. SKP ve bogluk
analizi literatiiriinde yasambirlikleri diger ¢evresel degiskenlerle birlikte ‘kaba filtre” olarak
da anilmaktadir. Buradaki temel varsayim bir alanin tiir kompozisyonunun degisen bitki
ortiisii, ytlikseklik, topografya, toprak, jeolojik formasyonlarla birlikte degisiyor olmasidir.
Bu yiizden alanin ekolojik farkliliklarini yansitan bir siniflandirma ile elde edilen birimlerin,
bolgenin biyolojik ¢esitligini de yansittigi ongoriilebilir. Farkli birimler koruma sistemi
igerisinde temsil edildiginde de bdlgenin biyolojik cesitliliginin 80-85 %'nin temsil edildigi
varsayllmaktadir. Bu yiizden de yasambirlikleri kaba filtre olarak anilmaktadir (Noss, ve
Cooperrider, 1994). Topluluklar, tiir verileriyle desteklendigi takdirde de daha eksiksiz bir

koruma sistemi ortaya konmus olur.

Kaba filtre yaklasimi, Ozellikle tiir verisinin yetersiz oldugu, bazi tiir gruplarinin
¢alisilmasinin miimkiin olmadig durumlarda kritik bir rol tasimaktadir. SKP ¢alismalarinda
genellikle iletim demetli bitkiler, omurgalilar ve kelebekler disindaki gruplar ¢alismalara
dahil edilememektedir. Bu gruplarla ilgili dagilim verileri neredeyse hi¢ bulunamamaktadir.
Diger gruplarin ise dagilim verileri nadiren istenilen yayginlikta elde edilebilmektedir. Bu
durumda da yasambirlikleri kapsayici bir koruma sistemi olusturulmas: igin kilit bir rol

oynamaktadir.

Resim 3.3: Giresun Hargsit Vadisi



Karadeniz Bolgesi'nin yasambirliklerinin hazirlanmasinda bitki ortiisii en temel veri kiimesi
olmustur. Bitki Ortlisii haritas1 20 temel alyans olarak gruplandirildiktan sonra,
yasambirliklerinin olusturulmasr icin ekolojik bir perspektifle tekrar bir siniflandirmaya tabi

tutulmustur. Bu simiflandirma igin dort temel degisken kullanilmistir;

* Ekolojik bolgeler (2 adet): Ana iklim gruplarini ve topografyayi
yansitmaktadir,

* Alt-Ekolojik bolgeler (7 adet): Lokal iklimsel farkliliklari, topografyayi
yansitmaktadir,

=  Yiikseklik siniflar1 (2 adet): Tklimsel farkliliklarin, toprak &zelliklerinin dikey
olarak degisimini yansitmaktadir,

* Bitki Ortiisii smiflar1 (20 adet): Ekosistem diizeyinde farklilasmay:

yansitmaktadir.

Karadeniz Bolgesi'ndeki bu ¢alismada ilk asamada 195 yasambirligi elde edilmistir. Ancak
bu yasam birliklerinin bir kism1 ¢ok kii¢iik alan kapladig1 ve bir koruma hedefi olarak goz
oniinde bulundurulmalari miimkiin olmadig: i¢in calismaya katilmamustir. Dogal olarak
nadir ve dar yayilisli olan yasambirlikleri disinda 1000 hektardan kiigiik olan
yasambirlikleri silinmistir. Bu asamadan sonra 141 yasambirligi kalmistir. Bu yasambirlikleri

bolgenin biyolojik cesitliligini yansitan en onemli temsilci olarak kabul edilmektedir.

En genis alan1 kaplayan yasambirligi alpin ¢ayirlaridir. Bati Karadeniz Nemli-Iliman Karisik
Ormanlar altekolojik bélgesinde 1200 m’nin altindaki Igne Yaprakl Genis Yaprakli Karigik
Ormani, Genis Yaprakli Karistk Ormani, Kayin Orman’lar1 da en biiyiik alan1 kaplayan
yasambirlikleri arasindadir. Dogu Karadeniz Nemli-liman Karisik Ormanlar1 altekolojik
bolgeisnde 1200 m'nin iizerindeki Kestane Ormani da en kiicilk alan kaplayan

yasambirligidir.
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Tablo 3.3: En genis alan kaplayan 10 yasambirligi.

Kodu

Altekolojik Bolgesi

Dogu Karadeniz Nemli-Iliman

Yasambirliginin Ad:

1.1.2.18 Dag Alpi 309,477
Karisik Ormanlari ag Alpin Gayr
Bat1 Karadeniz Nemli-Iliman Karisik | Kiy1 igne Yaprakli Genis

1.3.1.6 261,250
Ormanlar1 Yaprakli Karisik Orman:
Bat1 Karadeniz Nemli-Iliman Karisik | Kiy1 Genis Yaprakh Karisik

1.3.1.2 225,980
Ormanlar1 Orman
Bati1 Karadeniz Nemli-Iliman Karisik

1.3.1.10 Kiy1 Kayin Ormani 211,650
Ormanlar1
Bati1 Karadeniz Ardi Yar1 Nemli-

2.3.1.7 5 Algak Karagcam Ormani 178,683
Soguk Ormanlar1 ve Caliliklar
Bat1 Karadeniz Ardi Yar1 Nemli- Dag Igne Yaprakli Karisik

23.25 y 155,796
Soguk Ormanlar1 ve Caliliklar Ormani
Dogu Karadeniz Ardi1 Yar:1 Nemli- y .

2.1.2.18 . Dag Alpin Cayir 150,112
Soguk Ormanlari
Orta Karadeniz Nemli-Iliman Kiy1 Igne Yaprakli Genis

1.2.1.6 131,982
Karisik Ormanlari Yaprakli Karistk Ormani
Bat1 Karadeniz Ard1 Yar:t Nemli- y

2.3.1.16 y Algak Mese Calilig1 131,340
Soguk Ormanlar: ve Caliliklar
Dogu Karadeniz Nemli-Iliman y

1.1.2.8 Dag Karisik Calilik 129,782

Karisik Ormanlari
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® I Nekezien
(] Anwsciopm: Boige Snwan
Orta Karadeniz Nemll-liman Karngik Ormanian
B oyt (gne Yaprakh Genig Yoprakh Kang& Comani
Dogu Karadeniz Nemli-liman Karngik Ormanlan
B 05 G Coye
I 025 Karma Gavis

Dag Apis Gayw

Bat: Karadeniz Nemli-lliman Karigsk Ormantan
- Kryt Gonig Yaprakh Karg s Ooman
B <y ayn Ormmeni
B vyt lgne Yapcaks Gendg Yaprahs Kacgk Omran:
Bats Karadeniz Ardi Yari Nemii-Soguk Ormanlarn ve Caliliklar)
- Alksk Xaragam Qrmam
Aot Voge Gt

Dogu Karadeniz Ardi Yar: Nemil-Soguk Ormanian [l 0o5 bine vepraks Kacgs omani

Harita 3.13: Bolgenin en genis alani kaplayan 10 yasambirligi
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Harita 3.14: Yasambirligi zenginligi

Tablo 3.4: Yasambirlikleri ve alanlart

Dogu Karadeniz Nemli-Iliman Karisik Ormanlar:

YB Kodu YB Ad:
Kiy1 Genis Yaprakh Karisik Orman

Toplam alani (ha)
74,197

Kiy1 Giirgen Ormani 4,080
Kiy1 Igne Yaprakli Genis Yaprakli Karigik Ormaru | 93,524
Kiy1 Karigik Calilik 78,489
Kiy1 Kaym Orman 51,437
Kiy1 Kestane Ormani 28,558
Kiy1 Kizilaga¢ Ormani 49,596
Kiy1 Kumul 905
Kiy1 Ladin Ormani 11,638
Kiy1 Mese Calilig 2,622
Kiy1 Mese Ormani 2,799
Kiy1 Sarigam Ormani 3,611
Kiy1 Sucul Ekosistemi 5,990
Dag Genis Yaprakli Karisik Ormani 10,181
Dag igne Yaprakli Karisik Orman 17,079
Dag Igne Yaprakli Genis Yaprakli Karisik Ormam | 114,941
Dag Karisik Calilik 129,782
Dag Kayin Ormarn 38,593
Dag Kestane Ormanu 1,030
Dag Kizilaga¢ Ormani 9,308
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1.1.2.14 | Dag Kumul 249
1.1.2.15 Dag Ladin Orman: 73,258
1.1.2.16 | Dag Mese Calilig1 4,491
1.1.2.18 | Dag Alpin Cayir 309,477
1.1.2.19 Dag Sarigam Ormarnu 16,417

Orta Karadeniz Nemli-Iliman Karisik Ormanlarn

YB Kodu YB Ad: ‘ Toplam alani (ha) ‘
1.2.1.10 Kiy1 Kayin Ormani 117,212
1.2.1.11 Kiy1 Kestane Ormani 4,427
1.2.1.12 Kiy1 Kizilaga¢ Ormani 5,682
1.2.1.13 Kiy1 Kizilgam Ormani 5,326
1.2.1.14 Kiy1 Kumul 2,806
1.2.1.16 | Kiy1 Mese Calilig: 48,343
1.2.1.17 Kiy1 Mese Ormani 16,425
1.2.1.19 Kiy1 Sarigam Ormani 2,775
1.2.1.2 Kiy1 Genis Yaprakl Karisik Ormani 38,586
1.2.1.20 Kiy1 Sucul Ekosistemi 21,247
1.2.1.3 Kiy1 Goknar Ormani 4,863
1.2.1.5 Kiy1 Igne Yaprakli Karistk Ormani 3,453
1.2.1.6 Kiy1 Igne Yaprakli Genis Yaprakli Karistk Ormani | 131,982
1.2.1.7 Kiy1 Karagam Ormani 4,054
1.2.1.8 Kiy1 Karisik Calilik 53,390
1.2.210 | Dag Kayin Ormani 43,642
1.2.2.19 Dag Saricam Ormani 1,755
1.2.2.2 Dag Genis Yaprakli Karigik Ormani 1,961
1.2.2.3 Dag Goknar Orman 1,084
1.2.2.5 Dag Igne Yaprakli Karisik Ormani 1,414
1.2.2.6 Dag gne Yaprakli Genis Yaprakli Karigitk Orman1 | 11,083
1.2.2.8 Dag Karigik Calilik 6,200

Bat1 Karadeniz Nemli-Iliman Karisik Ormanlari

YB Kodu YB Ad: ‘ Toplam alani (ha) ‘
1.3.1.10 | Kiy1 Kaym Ormani 211,650

1.3.1.11 Kiy1 Kestane Ormani 11,251

1.3.1.13 | Kiy1 Kizilgam Orman 4,374

1.3.1.16 | Kiy1 Mese Calilig: 45,776

1.3.1.17 Kiy1 Mese Ormani 67,741

1.3.1.18 Kiy1 Bozkir 25,333

1.3.1.19 Kiy1 Sarigam Ormani 4,240

1.3.1.2 Kiy1 Genis Yaprakl Karisitk Ormanu 225,980




1.3.1.20 | Kiy1 Sucul Ekosistemi 8,694
1.3.1.3 Kiy1 Goknar Ormani 17,716
1.3.14 Kiy1 Giirgen Orman 12,981
1.3.1.5 Kiy1 Igne Yaprakli Karisik Ormani 15,800
1.3.1.6 Kiy1 Igne Yaprakli Genis Yaprakli Karisik Ormani | 261,250
1.3.1.7 Kiy1 Karagam Ormani 26,677
1.3.1.8 Kiy1 Karisik Calilik 59,794
1.3.2.10 Dag Kaymn Ormani 16,193
1.3.216 | Dag Mese Calilig1 1,408
1.3.2.17 Dag Mese Ormani 1,246
1.3.2.19 Dag Saricam Orman 4,311
1.3.2.2 Dag Genis Yaprakli Karisik Ormani 3,592
1.3.2.3 Dag Goknar Ormani 16,419
1.3.2.5 Dag Igne Yaprakli Karisik Ormani 17,637
1.3.2.6 Dag Igne Yaprakli Genis Yaprakli Karigik Ormani | 96,728
1.3.2.7 Dag Karacam Ormani 3,220
1.3.2.8 Dag Karisik Calilik 7,403

Orta ve Bat1 Karadeniz Yar1 Nemli-Iliman Cokiintii Ekosistemleri

YB Kodu YB Ad1 ‘ Toplam alani (ha) ‘
1.4.1.1 Alcak Ardig-Mese Calilig1 12,458
1.4.1.13 Algak Kizilgam Ormarn 124,303
1.4.1.14 Al¢ak Kumul 4,588
1.4.1.16 Alcak Mese Calilig1 86,480
1.4.1.17 Alcak Mese Ormani 1,732
1.4.1.18 Alcak Dag Bozkiri 49,582
1.4.1.20 Alcak Sucul Ekosistemi 13,580
1.4.1.6 Algak Igne Yaprakli Genig Yaprakh Karigik Orman | 12,304
1.4.1.7 Alcak Karagcam Ormani 3,474
1.4.1.8 Algak Karigik Calilik 10,736
Dogu Karadeniz Ardi Yar1 Nemli-Soguk Ormanlar1
YB Kodu YB Ad1 ‘ Toplam alani (ha) ‘
2.1.1.1 Algak Ardig-Mese Calilig: 2,143
2.1.1.18 Algak Dag Bozkiri 1,484
2.1.2.1 Dag Ardi¢-Mese Calilig: 6,098
2.1.2.16 | Dag Mese Calilig: 9,554
2.1.2.18 Dag Alpin Cayir 150,112
2.1.2.19 Dag Saricam Ormani 15,622
21.25 Dag, igne Yaprakli Karistk Ormani 1,850
2.1.2.6 Dag Igne Yaprakli Genis Yaprakli Karigik Orman1 | 7,603
2.1.2.8 Dag Karigik Calilik 23,377
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Orta Karadeniz Ardi Yar1 Nemli-Soguk Ormanlar1 ve Caliliklar

YB Kodu YB Ad1 ‘ Toplam alani (ha) ‘
2.2.1.1 Algak Ardig-Mese Calilig1 8,216
22110 | Algak Kayin Ormani 14,729
2.2.1.13 Alcak Kizilgam Ormani 3,338
2.2.1.14 Alcak Kumul 524
2.2.1.16 Alcak Mese Calili1 94,139
2.2.1.17 Alcak Mese Ormani 2,861
2.2.1.18 Algak Dag Bozkiri 43,558
2.2.1.19 Alcak Saricam Ormani 2,254
2.2.1.2 Algak Genis Yaprakli Karisik Ormarn 2,581
2.2.1.20 Alcak Sucul Ekosistemi 9,931
2.2.1.6 Algak Igne Yaprakli Genis Yaprakli Karisik Ormani | 15,776
2217 Alcak Karacam Ormani 2,208
2.2.1.8 Algak Karigik Calilik 15,159
2221 Dag Ardig-Mese Calilig 1,633
2.2.2.10 Dag Kayin Ormani 57,985
22216 | Dag Mese Calilig: 60,988
22217 Dag Mese Ormani 1,813
22218 | Dag Alpin Cayir 115,370
2.2.2.19 Dag Saricam Orman 49,616
2222 Dag Genis Yaprakli Karisik Ormani 2,729
2225 Dag Igne Yaprakli Karisik Ormani 6,413
2.2.2.6 Dag Igne Yaprakli Genis Yaprakli Karigik Ormant 36,809
2228 Dag Karisik Calilik 20,198
Bat1 Karadeniz Ardi Yar1 Nemli-Soguk Ormanlar1 ve Caliliklar:
YB Kodu YB Ad1 ‘ Toplam alani (ha) ‘
2.3.1.1 Algak Ardig-Mese Calilig1 9,611
2.3.1.10 | Algak Kayin Ormani 12,297
2.3.1.13 Algak Kizilgam Orman 2,156
2.3.1.14 Algak Kumul 1,908
2.3.1.16 Alcak Mese Calilig: 131,340
2.3.1.17 Alcak Mese Ormani 12,439
2.3.1.19 Algak Sarigam Orman 10,193
2.3.1.2 Algak Genis Yaprakl Karisik Ormani 4,441
2.3.1.20 Alcak Sucul Ekosistemi 1,169
2.3.1.3 Algak Goknar Ormani 8,777
23.14 Alcak Giirgen Ormani 2,120
23.15 Algak Igne Yaprakli Karigtk Ormani 18,137
23.1.6 Algak Igne Yaprakli Genis Yaprakh Karigik Orman1 | 76,965
2.3.1.7 Algak Karagcam Ormani 178,683
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2.3.1.8 Alcak Karisik Calilik 42,713
2.3.2.1 Dag Ardi¢-Megse Calilig: 5,770
2.3.2.10 Dag Kaymn Ormani 25,365
23216 | Dag Mese Calilig1 28,729
2.3.2.17 Dag Mese Ormani 2,993
2.3.218 | Dag Alpin Cayir 12,738
2.3.2.19 Dag Sarigam Orman 123,803
23.2.2 Dag Genis Yaprakli Karisik Ormani 2,579
2.3.2.3 Dag Goknar Ormani 40,914
2.3.25 Dag Igne Yaprakli Karisik Ormani 155,796
2.3.2.6 Dag Igne Yaprakli Genis Yaprakli Karistk Orman1 | 55,653
2.3.2.7 Dag Karacam Orman 78,789
2.3.2.8 Dag Karisik Calilik 34,760
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D. Kuslar

Lokalite bilgisi igeren ¢ok sayida kayit varlig1 nedeniyle sistematik koruma planlamasinda
en sik kullanilan tiir gruplarindan birisi kuslardir. Bu projede bolgede diizenli goriilen
toplam 214 kus tiirii degerlendirilmistir. Bu sayinin 198'i iireyen tiirlerdir. Ureyen tiirlerin
yan sira bolgede tiremeyen, ama gog sirasinda 6nemli sayilarda duraklayan veya kislayan

tehdit altindaki 16 tiir daha degerlendirmeye alinmistir.

Proje bolgesinde yaygin orman Ortiisii ve yiiksek daglarin varlig1 nedeniyle bolgede tipik
orman ve alpin kusak tiirleri goriiliir. Gerek ibreli, gerek yaprakli ormanlara 6zgii birgok
tirtimiiz Tirkiye’de agirlikh olarak Karadeniz Bolgesi'nde goriiliirler (bkz. Resim 3.4.
Stirmeli Calikusu). Ayrica Dogu Karadeniz'in yiiksek dag siralarina 6zgii, kismen Ilgaz
Daglar1 (Cankiri/Kastamonu), Koéroglu Daglar1 (Bolu) ve Uludag’da da (Bursa) rastlanan,
daha ¢ok Iran-Turan ve I¢ Asya cografyasiyla iliskili kus tiirleri de bolgemizde yasarlar.
Kuslar arasindan Tiirkiye’'ye endemik olan yoktur. Ancak 7 tiir bolgesel endemiktir:
Urkeklik (Tetraogallus caspius), Daghorozu (Tetrao mlokosiewiczi), Stirmeli Dagbiilbiilii
(Prumnella ocularis), Kafkas Civgini (Phylloscopus sindianus), Akyanakli Bastankara (Parus
lugubris), Kiigiik Sivaci (Sitta krueperi), Maskeli Oriimcekkusu (Lanius nubicus). Bu tiirlerin

tamami ya Kafkaslar bolgesine, ya da Balkan-Anadolu bolgesine ozgiidiirler ve diinya

popiilasyonlarinin 6nemli bir kismi tilkemizdedir.

Resim 3.4: Siirmeli Calikusu (Regulus ignicapillus) ibreli ve karisik ormanlarda goriiliir (Foto: Mustafa Sozen)



Kiiresel dlgekte 7 tiiriin soyu tehdit altindadir (bkz. Tablo 3.5). Ulke diizeyinde tehdit
durumuna bakildiginda ise iireyen tiirlerden 32’sinin (%16) durumunun iyi olmadig: (yani
ulusal 6lgekte CR, EN, VU, DD statiisiinde olduklar1) goriiliir. Bunlara kislayan veya gog
eden 11 tiir daha eklemek gerekir. Basta sulak alanlar olmak {iizere habitat yikimi ve
parcalanmasi, canli kus kagak¢ilifi, yogun tarim uygulamalari ve asir1 avlanma kuslar

tizerinde etkili olan baslica tehditlerdir.

Tablo 3.5: Proje bolgesinde yasadi: bilinen tehdit altindaki kus tiirleri ve kiiresel IUCN statiileri.

Bilimsel ad1 Tiirkce ad1 ‘ Kiiresel tehdit sinif1
Branta ruficollis Sibirya Kazi EN
Oxyura leucocephala Dikkuyruk EN
Neophron percnopterus Kiiciik Akbaba EN
Falco cherrug Uludogan EN
Pelecanus crispus Tepeli Pelikan \48
Aquila heliaca Sah Kartal vU
Aquila clanga Biiyiik Orman Kartali vU
Otis tarda Toy vU

Belirlenen 214 tiir i¢in bugiine kadar alanda yapilmis tiim kayitlar; yayinlar, raporlar ve
tezler gibi ilgili literatiirden, Kusbank veritabanindan (www.kusbank.org) ve kisisel gozlem
kayitlarindan yararlanarak derlenmistir. Bu yolla derlenen 6797 kaydin her biri kontrol
edilmis, veri girisinden kaynaklanan hatalar diizeltilmis, her tiiriin iireme durumu gézden
gecirilmis, yanhs teshis olasilig1 varsa bu kayitlar isaretlenmis ve/veya 0zgiin kayitlara

bakarak ya da gozlemcisiyle goriiserek duruma agiklik kazandirilmusgtr.

Degerlendirilen tiirlerden giivenli bir sekilde yayilislar1 belirlenemeyecek veya sakincali
olan 62 tanesinin yayilis haritalar1 iiretilmemistir. Bu tiirlerin yayilislariin analize dahil
edilmeme gerekgeleri asagida verilmistir (tiirlerin tamami birden fazla gerekgeyi

saglamaktadir):

1: Az sayida kayit: Baz tiirler i¢in onun altinda, hatta bazen bir tek kayit s6z konusudur. Bu

tiirler icin dogru bir yayilis belirlemek olanaksizdur.

2: Fark edilmesi zor: Baykuslar gibi gece kuslar1 veya gizli yasam stiren kuslarin varligi cogu

zaman bilinememektedir.

3: Habitat iliskisi ¢ok genel/belirsiz: Baz: tiirlerin habitat ayrimi yapmamasi, bazilarinin da

habitat iligkilerinin bilinmemesi nedeniyle model kurulamamuistir.

4: Hatali/eski kayit veya iiremiyor: On yildan daha eski kayitlara dayali, yanlhs teshis oldugu

degerlendirilen veya tiremedigi kesin olan tiirler de analizden ¢ikarilmistir.
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5: Denizel veya baska biyom koékenli: Martilar, sumrular, deniz 6rdekleri gibi karasal ortama

bagh olmayan tiirler ile Iran-Turan biyocografyasma 6zgii tiirler kapsam dis1 tutulmustur.

Ancak yayilislart modellenmeyen bu 62 tiirlin, 21 tanesi sifir hedef ile analizde

kullanilmiglardir. Boylece toplam 173 tiir analizde degerlendirilmistir.

Harita 3.15: Proje alamunda kayit verisi bulunan lokaliteler (kirmuzi noktalar) proje bolgesinin 5 km tampon

verilmis alamnda yiikselti iizerinde sunulmustur (beyaz cizgiler il simirlarini gOstermektedir).

Biiyiik Olciide gozlem kayitlarina dayanan kus yayilis bilgisi, kaginilmaz olarak gozlemci
etkinliginin yogunlastig1 arastirma alanlari, ana yollar ve sik ziyaret edilen yerlerle kisithdir.
Bu durum sadece nokta kayitlar1 kullanilarak belirlenecek bir yayilisin eksik ve hatali
olmasina yol agar. Bu sorunu asmak i¢in, 152 tiir i¢in yayilis modellemesi yapilmistir. Yayilis
modellemesi icin kayit sayisina, cografi dagilimina ve tiiriin ekolojik 6zelliklerine gore {ig
farkli yonteme basvurulmustur. Ozellikle sadece birka¢ sulak alanda bulunan veya koloni
halinde {tireyen 18 tiir (%12), nokta kayitlarinin bitki Ortlisi ve topografya verileri
yardimiyla uzman tarafindan degerlendirilmesi ve yayilis smirlarinin belirlenmesi seklinde

modellenmistir.

Tirlerin 115 (%75) tanesi icin MaxEnt yazilimi kullanilarak korelatif modeller
olusturulmustur. Korelatif modeller bir tiiriin kaydedildigi noktalar ile o tiiriin fizyolojisi ve
ekolojisiyle bagintili bir dizi ¢evresel degiskeni eslestirerek, o tiire uygun cevresel kosullar
tahmin etmeye calisirlar. Bu yaklagimin esasi, gozlenen yayiliginin bir tiirtin gevresel
isteklerini yansittig1 gercegidir. Topografya, iklim ve bitki Ortiisii bilgilerini igeren 20-22
farkli gevresel katmandan uygun olanlar segilerek her tiir icin bir olasilik yiizeyi katmani
olusturulmustur. Bu katman, nokta kayitlar1 ve diger bilgiler kullanilarak uygun esik
degerinden kesilerek tiiriin var oldugu tahmin edilen ham harita elde edilmistir.
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Kayit lokalitelerinin sayisi, dagilimi ve tiiriin habitat iliskilerinin niteligi nedeniyle MaxEnt
kullanilmas: uygun olmayan 19 tiir (%13) icin ise mekanistik yayilis modellemesi
yapimstir. Mekanistik modelleme, degerlendirilen tiir ile biyotopu arasinda bilinen
iliskilerden yola ¢ikarak, tiirtin dagiliminda belirleyici olan her habitat unsuruna belli bir
parametre aralifi ve agirhik verilerek gergeklestirilir. Yiiriitiilen mekanistik modelleme
calismasinda, Karadeniz Bolgesi topografyasi, iklimi ve bitki ortiisti tipleri ve bolgedeki
insan faaliyetleri ana basliklar1 altinda tanimlanmis 20-22 unsurdan her bir tiire uygun
olanlar1 kullanilmistir. Her bir cevresel degisken icin bulanik fonksiyonlar belirlenmistir.
Olusturulan yiizeyler, literatiir ve arazi ¢alismas: sonucunda tiiriin kayitlar1 ile uzman

goriisii dogrultusunda uygun degerlerden kesilerek ham harita elde edilmistir.

Elde edilen ham haritalar esas olarak potansiyel yayilis haritalaridir. Giintimiizdeki mevcut
durumu yansitmak amaciyla, potansiyel yayilisin kesintiye ugradigi bolgeler saptanarak
haritalar gerektigi sekilde diizeltilmis ve boylece tiirlerin en giincel yayilislar1 ortaya

konmustur.

Harita 3.16: Kus tiirii zenginligi
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E. Buyuk Memeliler

Bu gruba giren tiirler, fiziksel veya taksonomik agidan iki farkli sekilde tanimlanabilir.
Fiziksel acidan belli bir agirligin, genellikle 10 kg'in iizerindeki tiirler, taksonomik agidan ise

Carnivora (etciller) ve Ungulata (toynaklilar) tiyesi tiirler bu gruba girerler.

Proje bolgesinde toplam 11 biiylik memeli tiirti bulunmaktadir (bkz. Tablo 3.6). Hakim
orman Ortiisii ve yiiksek daglarin varligi nedeniyle bolgede (Tiirkiye genelinde goriilen
yaygin tiirlerin yani sira) tipik orman ve alpin kusak tiirleri goriiliir. Bolgede toynaklilardan
Cengel Boynuzlu Dag Kegisi, Yaban Kegisi, Karaca, Kizil Geyik ve Yaban Domuzu,
etcillerden Kurt, Cakal, Vasak, Porsuk, Susamuru ve Ay yasar.

Tablo 3.6: Proje bolgesinde yasadig bilinen biiyiik memeli tiirleri ve bu tiirlerin kiiresel IUCN

statiileri. Analize dahil edilen tiirlerin adlar: koyu renkle yazilmigstir.

Bilimsel ad1 Tiirkce ad1 ‘ Ort. Kg ‘ Tehdit sinufi
Rupicapra rupicapra Cengelboynuzlu Dagkecisi 30-40 | LC
Capra aegagrus Yaban Kegisi 35-60 | VU
Capreolus capreolus Karaca 22-25 | LC
Cervus elaphus Kiz1l Geyik 80-150 | LC
Sus scrofa Yaban Domuzu 70-150 | LC
Canis aureus Cakal 10-12 LC
Canis lupus Kurt 35-45 LC
Lynx lynx Vasak 18-20 | LC
Meles meles Porsuk 10-12 | LC
Lutra lutra Susamuru 8-12 NT
Ursus arctos Ayl 80-150 | LC

Biiylik memeli tanimi kapsaminda, Ungulata grubunun tamamu ile Carnivora grubundan
agirligr 10 kg tizerindeki tiirler degerlendirilmistir. Proje ekibi ve tiir grubu uzmanlari,
giincel literatiirden ve IUCN Kirmuzi Liste web sitesi (www.iucnredlist.org) gibi diger
kaynaklardan yararlanarak Karadeniz Bolgesi'nde yayilis gosteren veya varligi tahmin
edilen biiyiik memeli tiirlerinin listesini ¢ikartmistir. Bu ¢alisma sonucunda, bolgede varligi
kesin olan 11 ve siipheli sayilan 2 tiiriin arasindan 10 tanesi hedef tiir olarak secilmistir.
Proje bolgesinin neredeyse tamaminda yer alan ve habitat konusunda segici olmayan Kurt,
Cakal, Porsuk ve Yaban Domuzu tiirleri, sistematik koruma planlamasinda onceliklendirme
siirecinde anlamli bir katki yapmayacaklarn icin analiz disinda tutulmusglardir. Bu yolla,
tehdit altinda olan, 6zel habitat gereksinimi duyan, bayrak, semsiye veya anahtar tiir
ozelligi olan tiirler secilmistir. Bu tiirlere ek olarak, yerel yayilis gosteren ve ekolojik 6nemi
olan Yaban Kedisi (Felis silvestris) 10 kg altinda olmasina karsin analize dahil edilmistir.
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Biiylik memeli tiirleri arasinda tilkemize endemik olan tiir yoktur. Ancak Cengel Boynuzlu
Dag Kegisi'nin asiatica alttiirii sadece Tiirkiye’de ve kismen proje bolgemizde bulunur.
Biiylik memeli tiirlerinin arasinda kiiresel diizeyde tehdit altinda olan sadece iki tiir vardir
(bkz. Tablo 3.6). Bunlardan Yaban Kegisi duyarli (VU), Susamuru tehdide yakin (NT)
statiisindedirler. Ulke diizeyinde tehdit durumuna bakildiginda ise birgok tiiriin
durumunun iyi olmadig1 goriiliir. Ornegin, Yaban Domuzu ve Karaca digindaki toynakl
tiirlerinin giinlimiiz yayilislar1 gegmise gore oldukc¢a daralmistir. Cengel Boynuzlu Dag
Kegisi popiilasyonlar: tehlikeli derecede azalmistir. Kizil Geyik ise Dogu Karadeniz'de artik
yok sayilir. Kagak avcilik, yaygin yol yapimi, tomruk {iretimi odakli ormancilik etkinlikleri
bu tiirler itizerinde baski olusturan etmenler olarak basta gelmektedir. Biiyiik etgillerin
durumu ise genelde daha iyidir. Ozellikle Ay1 ve Vasak popiilasyonlarinin oldukgca saglikli
olduklar diistintilmektedir (Resim 3.5).

Resim 3.5: Vagak (Lynx lynx) popiilasyonlar: genelde bilgede iyi durumdadir (Foto: ODTU BKL)

Hedef tiirlerle ilgili ek giincel yayilis bilgisi toplamak icin arazide toplam 4 hafta siiren
yogun bir calisma yapilmistir. Bu calisma kapsaminda proje kapsamina giren illerde uygun
habitatlar ziyaret edilmis, yerel deneyime sahip avclar, ¢obanlar ve orman teskilati
mensuplariyla ¢ok sayida goriisme gerceklestirilmistir. Bu gozlem ve goriismelerin
sonucunda her hedef tiir icin olabildigince ayrintili yayihis haritalart olusturulmustur.
Zaman zaman varliklart hakkinda duyumlar alinan Pars (Panthera pardus) ve Sirtlan (Hyaena
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hyaena) tirleri hakkinda giivenilir veri bulunamamais ve bu tiirler analiz dis1 tutulmuslardir.

Boylece toplam 8 tiir degerlendirilmistir.

Biiyiik memelilerin kolay taninmalarina karsin, ¢ogunun gececil olmasi, bir kisminin tek
baslarina veya av baskisi nedeniyle gozden uzak bir yasam siirmesi bolgedeki yayilislarinin
eksiksiz belirlenmesine olanak vermemistir. Habitat iliskileri esas alarak yapilan mekanistik
yayilis modellemesi bu eksikligi gidermek i¢in kullanmilmistir. Mekanistik modellemede,
degerlendirilen tiir ile biyotopu arasinda bilinen iliskilerden yola ¢ikarak, tiiriin dagiliminda
belirleyici olan her habitat unsuruna belli bir parametre araligy ve agirlik verilerek
gerceklestirilir. Ydiriitilen mekanistik modelleme c¢alismasinda, Karadeniz Bolgesi
topografyasi, iklimi, bitki Ortiisii tipleri ve bolgedeki insan faaliyetleri ana basliklar1 altinda
tanimlanmis 16-18 unsurdan her bir tiire uygun olanlar kullanilmistir. Elde edilen ham
yayilis haritalar1 daha sonra literatiir ve arazi ¢alismasi sonucunda tiirtin varlig1 belirlenen

alanlar ve uzman goriisii dogrultusunda sinanarak diizeltilmistir.

Elde edilen ham haritalar esas olarak potansiyel yayilis haritalaridir. Glintimiizdeki mevcut
durumu yansitmak amaciyla, potansiyel yayilisin kesintiye ugradigi bolgeler saptanarak

haritalar gerektigi sekilde diizeltilmis ve boylece tiirlerin en giincel yayilislar1 ortaya

konmustur.
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Harita 3.17: Biiyiik memeli tiir zenginligi
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F. Kbguk Memeliler

Diinyadaki ve Tiirkiye’deki memeli tiirlerinin biiyltik ¢ogunlugunu basta Rodentia
(Kemiriciler) takimi tiyesi kiiglik memeliler olusturur. Bu tanima, kemiricilerin yani sira
kiigiik govdeleri ve hizlh metabolizmalar1 ile bilinen bdcekgiller de girer. Karadeniz
Bolgesi'nde de 35 kiiciik memeli tiirtintin yasadig1 bilinmektedir. Bu tiirlerin bir kismi
Kafkaslar bolgesine 6zgii tiirler olup bazilarinin tip lokalitesi (bilim diinyasma ilk defa
tanitilan 6rnegin toplandig yer) Karadeniz Bolgesi'ndedir. Bu tiir grubu, baska canlilar igin
onemli bir besin kaynag1 olduklar gibi tohum avcis1 veya tasiyicisi olarak ekolojik 6nem

tagirlar.

Resim 3.6: Dogu Karadeniz'de yayihis gosteren Kisakulakli Kirfaresi (Microtus majori) (Foto: Deniz Oziit)

Karadeniz bolgesinde yayilis gosteren 35 kiic¢lik memeli tiirti uzmanlarin ¢alismalar1 ve
literatiir taramasiyla belirlendikten sonra, bu tiirlerin arasindan yedi tiir hedef tiir olarak
secilmistir. Hedef tiir se¢ciminde asil yayilis1 Karadeniz Bolgesi olan, bu cografyaya 6zgii
tiirlere Oncelik verilmistir. Tiirkiye genelinde yaygin olan, ya da esas yayilis1 olarak
Karadeniz bolgesi disinda olup kismen burada da yayilis gosteren tiirler, hedef tiirler
arasinda yer almamustir. Onceliklendirme sonucunda yedi kiigiikk memeli tiirii hedef tiir
secilmistir. Hedef tiirlerden ikisi bocekgil (Talpa ve Sorex cinslerine ait tiirler), diger besi ise
kemirici tlirlerdir (bkz. Tablo 3.7).
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Tablo 3.7: Analize dahil edilen hedef kiiciik memeli tiirleri: Endemizm ve tehdit kategorileri

Kiiresel Ulusal
Tiirkce Ad1 Endemizm Tehdit Tehdit
Kategorisi | Kategorisi
Bolgesel
Chionomys roberti | Uzunkuyruklu karfaresi Endemik LC LC
Glis glis Yediuyur - LC LC
Bolgesel
Microtus majori | Kisakulakli kirfaresi Endemik LC LC
Myodes glareolus | Kizilsirtl ormanfaresi - LC LC
Neomys anomalus | Sivriburunlu bakatlikfaresi |- LC LC
Raddei'nin Bolgesel
Sorex raddei sivriburunlufaresi Endemik LC LC
Bolgesel
Talpa levantis Karadeniz kostebegi Endemik LC LC

Secilen 7 tiirlin yayilislari, bilinen kayit lokalitelerini igine alacak sekilde ve iklim, bitki

Ortiisii ve topografya nitelikleri dikkate alinarak uzmanlar tarafindan belirlenmistir.

Kiiciik memeliler, kisith alanlarda yasayabildikleri ve hizli iireyebildikleri igin, insan
etkinliklerinden kaynaklanan tehditlerden (habitat parcalanmas: disinda) fazla
etkilenmezler. Ancak Ozellikle Dogu Karadeniz daglarinda ongoriilen iklim degisikliginin

ekosistemin tiretkenligini ve tiirlerin biyolojik dongiilerini nasil etkileyecegi belirsizdir.

Harita 3.18: Kiigiik memeli tiir zenginligi
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G. Surungen ve Ciftyasarlar

Karadeniz Bolgesi, Tiirkiye’de yayilis gosteren 170'in izerindeki siiriingen ve ciftyasar
(Herpetofauna) tiirlerinin iite birine yakimni baridirir. Ozellikle Dogu Karadeniz, engerek
yilanlarinin (Vipera tiirleri) iki endemik tiirii ile kertenkele ve ciftyasarlarin Kafkasya
bolgesine endemik tiirlerini icerdiginden, herpetofauna endemizmi agisindan Snemli bir
bolgedir. Bolgede herpetofaunaya ait 52 tiir yayilis gostermektedir. Bu tiirlerden Vipera
barani adli engerek tiirti Tiirkiye'ye endemiktir. Bu iki tiir olduk¢a dar bir yayilisa sahip
nadir tiirler olup, habitat kayb1 ve koleksiyon amaglh yasadisi toplanmadan dolay: da biiyiik
tehdit altindadirlar. Bunlarin yani sira, bes siiriingen ve iki ¢iftyasar da bolgesel endemik
tiirlerdir. Bunlardan Darevskia cinsine ait olan tiirler i¢in Dogu Karadeniz bolgesi, Kafkaslar
ile de baglantili olarak, énemli bir biyocografik odaktir. Yine benzer bir yayilis gosteren
Kafkas semenderi (Mertansiella caucasica) bolgenin korumada bayrak tiirlerindendir. Bir
baska Kafkasya endemigi olan Kafkas kurbagasi (Pelodytes caucasicus) da Dogu Karadeniz
kiy1 seridi boyunca yayilis gosterir.

Resim 3.7: Dogu Karadeniz'de yayilis gosteren Kafkas semenderi (Mertansiella caucasica) (Foto:
Deniz Oziit)

Yontem

Karadeniz bolgesinde yayilis gosteren 52 Herpetofuna tiirii, proje ekibi ve tiir grubu
uzmanlarinin ¢alismalariyla, yerli ve yabanci basili kaynaklardan ve internet sayfalarindan
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(6rn. IUCN Kirmizi Liste web sitesi) yararlanarak belirlenmis ve bu tiirlerle ilgili bilgiler
derlemistir. Belirlenen tiirlerin igerisinden ¢alismaya dahil edilecek hedef tiirlerin se¢imi igin
bir Onceliklendirme c¢alismasi yapilmistir. Belirli hedef tiirlerin segilmesinin ve sadece
bunlarin ¢alismaya dahil edilmesinin en 6nemli nedeni, oldukca yaygin olan ve 6zel bir
habitat tercihleri bulunmayan tiirlerin Sistematik Koruma Planlamasi analizlerinin

sonuglarina kayda deger bir etkide bulunmayacak olmalaridir.

Hedef herpetofauna tiirlerinin se¢iminde, tiir grubu uzmanlar tarafindan hazirlanan bir
puanlama sistemi kullanilmistir. Buna gore tiirlerin endemikligi, IUCN tehdit kategorisi,
0zel habitat gereksinimi, bayrak tiir olma, semsiye tiir olma ve anahtar tiir olma 6zellikleri
puanlanmustir. Bu kriterlerin yamni sira, tiirtin habitati ve habitat segiciligi, diger tiirler ve
ekolojik unsurlarla olan iliskileri de goz oniine alinarak hedef tiir se¢imi tamamlanmistir. Bu
onceliklendirme sonucunda, Tiirkiye ya da Karadeniz’de oldukga yaygin olan ve habitat
konusunda segici olmayan tiirler elenmis, tehlike kategorisi yiiksek, endemik, diger temsilci
unsurlarin temsil etmedigi habitat ve canlilar1 temsil edebilecegi diisiiniilen tiirler
belirlenmistir. Sonuglar uzmanlar tarafindan degerlendirilmis ve oncelikli olarak belirlenen

14 herpetofauna tiirii calismaya dahil edilmistir.

Tablo 3.8: Sistematik Koruma Planlamas: ¢alismasina dahil edilen hedef herpetofauna tiirleri ve bu

tiirlerin endemiklik ve tehdit kategorileri

IUCN IUCN
. 1 Kiiresel  Ulusal
Tiirkce ad1 Endemiklik Tehdit Tehdit
Kategorisi Kategorisi
Darevskia clarkorum Klark Kertenkelesi | Bolgesel Endemik | EN EN
Darevskia derjugini Artvin Kertenkelesi | Bolgesel Endemik | NT NT
Darevskia parvula Giircii Kertenkelesi | Bolgesel Endemik | LC LC
Lacerta agilis Kars Kertenkelesi |- LC LC
Lissotriton vulgaris Kiigiik Semender - LC LC
Mertensiella caucasica Kafkas semenderi | Bolgesel Endemik | VU vU
Parvilacerta parva Ciice Kertenkele Bolgesel Endemik |LC LC
Pelias (Vipera) barani Baran Engeregi Endemik NT NT
Pelias (Vipera) kaznakovi | Kafkas Engeregi Bolgesel Endemik | EN EN
Pelodytes caucasicus Kafkas Kurbagas1 | Bolgesel Endemik | NT NT
Podarcis muralis Duvar Kertenkelesi |- LC LC
Rana dalmatina Cevik Kurbaga - LC LC
Zamenis hohenackeri Kafkas Yilan - LC LC
Zamenis longissimus Eskiiliip Yilani - LC LC
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Karadeniz Bolgesi'nde yayilis gosteren herpetofauna tiirlerinden 11 siiriingen tiirii ve dort
ciftyasar tiirti hedef tiirler olarak belirlenmis ve ¢alismaya dahil edilmistir. Stirtingenlerden
bes yilan tiirii (Vipera ve Zamenis cinslerinden) ve alti kertenkele tiirti (Darevskia, Lacerta,
Podarcis ve Parvilacerta cinslerinden) yer alirken, ¢iftyasarlardan iki semender (Mertensiella
ve Lissotriton cinslerinden) ve iki kurbaga tiirii (Pelodytes ve Rana cinslerinden) ¢alismada yer
almistir (bkz. Tablo 1). Bu temsilci tiirleri esas alan tiir zenginligi ve nadirlik haritalar

olusturulmustur.

Harita 3.19: Siiriingen ve ciftyasarlar tiir zenginligi

Tehditler

Bolgedeki oncelikli tiirlerden Baran engeregi (Vipera barani) yerlesim yerlerinin ve yol agimin
genislemesi, turizm ve tarimsal {iretim ile baraj yapimu gibi tahrip edici arazi
kullanimlarinda kaynaklanan habitat kaybinin tehdidi altindadirlar. Bu tiirler ile birlikte
bolgesel endemik bir tiir olan Kafkas engereginin (Vipera kaznakovi) “evcil hayvan” olarak
satilmak {izere bolgeden yasadisi olarak toplanmalar1 da 6nemli bir diger tehdit olarak
belirmektedir. Goriilmeleri nispeten zor olsa da, tiim yilan tiirleri insanlar tarafindan tehdit

olarak algilanmalarindan dolay1 genelde goriildiikleri yerde oldiiriilmektedirler.

Ciftyasar tiirleri de benzer nedenlerden kaynaklanan 6zellikle sucul habitatlarin bozulmasi
ve kaybindan olumsuz etkilenmektedirler. Kurbaga ve semenderler deri solunumu
yapmalarindan otiirii, su kaynaklarimin kirlenmesine (tarim ilaglari, suni giibreler, evsel ve
sanayi atiklarindan kaynaklanan) karsi 6zellikle hassastirlar ve kirliligin arttig1 alanlarda
tutunamamaktadirlar. Bu tiirler i¢cin 6nemli yasam ortamu saglayan ormanlarin yogun
isletmeye konu olmasi da diger bir 6nemli tehdittir.
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H. Kelebekler

Kelebekler, omurgasiz hayvanlar igerisinde en iyi bilinen ve calismas1 nispeten kolay olan
gruplardandir. Kolay gozlenebilmeleri, tanimlanabilmeleri ve ilgi ¢ekici olmalarindan dolay:
gerek akademik gerekse de amatorler tarafindan yapilan gozlem ve galismalar sonucunda,
kelebekler hakkinda oldukga fazla yazili ve gorsel materyal bulunmaktadir. Bunlarin yam
sira, kelebekler hizli yasam dongiileri nedeniyle gevresel degisimlerin etkisinin en ¢abuk
gozlenebildigi gruplardandir. Ozellesmis habitat gereksinimleri (6r: konakg bitkiler)
nedeniyle de biyolojik gesitliligin diger unsurlar: ile dogrudan bir iliski igerisinde olup,

yasadiklart habitatin durumunu gosteren bir gosterge tiir grubu olarak da One

¢ikmaktadirlar.

Resim 3.8: Dogu Karadeniz'de dar yayilisl ve yiiksek tehdit altinda olan bir tiir, Kafkasya azameti
(Colias caucasica) (Foto: Ahmet Baytas)

Tiirkiye, ti¢ farkli fitocografik bolgede bulunmasi, deniz seviyesinden iki bin metre ve
tizerine uzanan pek cok farklh yiikseklikte daglari, ovalari, vadileri ile genis bir topografik
gesitlilige sahip olmasi ve cografi konumundan o6tiirii de buzul ¢aglarinda bir siginak
ozelligi gostermesinden otiirii, diger tiir gruplarina oldugu gibi, kelebekler i¢in de zengin
bir yasama ortami sunmus ve sunmaktadir. Tiirkiye, barindirdig: toplam 381 kelebek tiirii
ile Avrupa’nin kelebekler agisindan en zengin iilkesidir. Bu tiirlerin 45 iilkemize

endemiktir.
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Karadeniz Bolgesi Avrupa’dan Sibirya’ya kadar olan bolgedeki bir¢ok kelebek tiiriine ev
sahipligi yapar. Barindirdig1 251 kelebek tiirii ile Tiirkiye'deki tiirlerin {igte ikisinin yayilis
alani igerisindedir. Bu tiirlerden 151 endemik, besi bolgesel endemik ve 26’s1 tehdit
altindadir. Bitki gesitliligi ve endemizminin yani sira kelebekler i¢in de endemizmin yiiksek
oldugu Anadolu Caprazinin kuzey kismimi olusturan Kuzeydogu Anadolu daglarinin
Oonemli bir kism1 Karadeniz Bolgesi'nde yer almaktadir. Tiirkiye'nin kelebekler agisindan en
zengin alan1 Rize Ovit Dag1 Gegidi'dir. Kafkaslara 6zgii pek ¢ok bolgesel endemik tiir de

Dogu Karadeniz’in orman agikliklari, bigilen gayirlari ve dere boylarinda yayilis gosterir.

Resim3.9: Bolgesel endemik bir tiir, Mecnun giizelesmeri (Erebia melancholica). (Foto: Szabolcs
Safian)

Doga Koruma Merkezi'nin 2011 yilinda tamamladign Tiirkiye’deki Kelebeklerin Kirmizi
Kitab: (Karagetin ve Welch, 2011) kapsaminda yapilan ¢alismalarla derlenen taksonomi ve
dagilim bilgileri bu ¢alismada temel alinmistir. Kirmizi kitap yazarlamn ile birlikte calisan
proje ekibi, Karadeniz Bolgesi'nde yayilis gosteren 251 kelebek tiirii belirlemistir. Tiirlere ait
detayl bilgilere, taksonomik degerlendirmelere ve veri diizenlemesine iliskin bilgilere
Tiirkiye’deki Kelebeklerin Kirmizi Kitabi'ndan ulasilabilir (Karagetin ve Welch, 2011).

63



Karadeniz Bolgesi'nden kaydi bulunan kelebek tiirlerinden 220 tiir, Sistematik Koruma
Planlamasinda hedef tiir olarak ele alinmistir. Calismaya dahil edilmeyen tiirler, yaygin
veya Ozel habitat gereksinimi olmayan tiirlerden ziyade, kayit verileri sadece 1980 6ncesine
ait olan ve sonraki yillarda hi¢ yeni kaydin alinamadig tiirlerdir. Hedef tiirler baz alinarak,

Karadeniz Bolgesi'nin kelebek tiirii zenginligin haritasi olusturulmustur (bkz. Harita 3.20)

Harita 3.20: Kelebek tiirleri zenginligi

Tiirkiye genelinde kelebek tiirlerinin karsi karsiya oldugu tehditlerin neler oldugu ve
bunlarin tiirleri nasil etkilediginin agiklamalari Doga Koruma Merkezi tarafindan 2011
yilinda yapilan Tiirkiye'nin Kelebeklerini Koruma Stratejisi kitabinda (Karagetin ve ark.,
2011) verilmistir. Karadeniz Bolgesi'nde kelebekleri tehdit eden baslica faktorler arasinda
enerji tiretimi ve madencilik gelmektedir. Cok sirh bir yayilisa sahip endemik Torul
cokgozliisti (Aricia torulensis) gibi nadir tiirler agik maden ocaklar ve tas ocaklarinin neden
oldugu habitat kaybindan olumsuz etkilenmekte ve zaten simirli olan yasam alanlarn gittikce
daralmaktadir. Yapilmakta olan ve planlanan HES ve baraj insaatlar1 Karadeniz Bolgesi'nde
kelebek yasam alanlarinin parcalanmasina ve bozulmasina neden olmaktadir. Ayrica baraj
gollerinin Coruh Vadisi gibi 6zel alanlarda lokal iklim degisikliklerine neden olmasi da yerel
kosullara uyum saglamis bircok kelebek tiiriiniin yasam alanini tehdit etmektedir. Bir
yandan tarimsal iiretimin belirli alanlarda yogunlasip beraberinde tarim ilaci kullaniminin
artmasi, diger yandan geleneksel {iiretim yapilan tarim arazilerinin terk edilmesi
kelebeklerin yasam alanlarin1 yok etmektedir. Nadir kelebek tiirleri {izerindeki bir diger
tehdit ise koleksiyoncular tarafindan yasadist sekilde toplanmalaridir. Ozellikle Kagkar
Daglar: gibi kelebek tiirii gesitliligi yiiksek alanlar, bu tip yasadisi toplamanin yogunlastigi

alanlardir.
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I. Endemik Bitkiler

Kuzey Dogu Anadolu, Avrupa-Sibirya bitki cografyasi sinurlar1 iginde yer alir. Ordu’nun
Melet irmagimin dogusu Kolsik altbolge batis1 ise Euxin altbolge olarak anilmaktadir. Kolsik
kesimde 1liman kusak yagmur ormanlar niteliginde ormanlara rastlanir. Yiikseklerde ise
caliliklar, alpin gayirlar ve bunlarin {istiinde kayaliklar hakimdir. Alan, bitkiler agisindan
onemli pek ¢ok yasam alani barindirir. Bunlar makilikler, ¢alilik ve otsu orman agikliklari,
orman kenarlari, dere boylarindaki tashklar, algak arazi nehir ve kiy1 topluluklari, alpin

kusak caliliklar, ¢ayirlar, buzul tekne vadileri, kayalik alanlar ve turbaliklardir.

Alandaki yagis, yiikseklik ve sicaklik farkliliklar: alanin florasinda da biiytik bir gesitliligin
barinmasina neden olmustur. Alanda 79"u Tiirkiye'ye 6zgii olmak tizere 300’den fazla nadir
bitki bulunmaktadir. Alan floristik agidan pek ¢ok ilging Ozellikler tasir: Ornegin dag
silsilesinde bir zamanlar 1liman Avrasya kusaginda genis yer kaplayan eski Boreal- Tersiyer
floradan kalma kalinti tiirlere rastlamak miimkiindiir. Bunlarin yaninda genel yayilis
alanlarmin ¢ok uzaklarinda gesitli dag ve turbalik tiirlerinin kopuk popiilasyonlar: ve bazi
Dogu ve Afrika taksonlar1 sayilabilir. Alanin egrelti florasinda Bati Avrupa’ya 6zgii bazi
Atlantik tiirleri yer alir. Sahil kesimi ve algak yamaclarda ise Uzak Dogu ve Afrika florasina

0zgii elemanlar goriiliir.

=4

Resim 3.10: Dogu Karadeniz'de yayilis gosteren endemik bir cali tiirii, Rhodothamnus sessilifolius
(Foto: Ozgiir Eminagaoglu)
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Yapilan literatiir taramasi1 sonucunda, tiim Karadeniz’de yasayan ve saglkli yayilis verisine
ulasilan 274 nadir bitki tiirii listelenmistir. Bunlarin biiyiik bir boliimii Dogu Karadeniz'de
yayilis gostermektedir. Calisma sonucunda 133 bitki tiirii hedef tiir olarak segilmis ve

Sistematik Koruma Planlamas1 analizlerine dahil edilmistir.

Resim 3.11: Dogu Karadeniz'de yayilis gosteren endemik bir tiir, Kafkas tivezi (Sorbus caucasica)
(Foto: Ozgiir Eminagaoglu)
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Calismada yer alan hedef tiirlerin hepsi tehdit altinda olan nadir endemik tiirler
oldugundan, zaten dar olan yasam alanlarindaki her tiirlii insan aktivitesinden 6nemli
Olclide etkilenmektedirler. Bunlarin basinda tabii ki genis alanlari ¢ok yonlii sekilde
etkileyen ingaat faaliyetleri gelmektedir. Yapilasma, yol yapimi, baraj ve HES insaatlar1 bu
faaliyetlerin en olumsuz etkilere sahip olanlaridir. Madencilik faaliyetleri de sebep olduklar1
hem yikic1 hem de kirletici etkileriyle bitkilerin habitatin1 onarilmaz sekilde bozmaktadirlar.
Isletilmesi sona eren maden alanlarmin restorasyonunun yapilmasi ise, nadir endemik bitki
tiirlerinin geriye getirilmesinde ¢are olmamaktadir. Bu faaliyetlerin tiimii dogrudan habitat
kaybina neden olarak, tiirlerin yasam alanlarimi daraltmakta ve yok etmektedir. Genel
tarimsal faaliyetler de bir¢ok nadir endemik bitki tiiriiniin yasam alanini yok edici ya da
tahrip edici etkilerde bulunmaktadir. Dogal alanlarin tarima agilmasi, tarimsal ilag
kullanimindan kaynakh kirlilik, sazlik yakma, diizensiz otlatma ve hayvansal kirlilik bu
tehditlerin arasinda sayilabilir. Besin ig¢in kullanilan kimi endemik bitkilerin dogadan

kontrolsiiz ve plansiz toplanmasi da bu 6zel tiirlerin popiilasyonlarini azaltmaktadir

Harita 3.21: Endemik bitki tiir zenginligi
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K. iklim Degisikligi

Iklim Degisikligi Nedir ve Tiirkiye’de Beklenen Etkileri Nelerdir:

Birlesmis Milletler Iklim Degisikligi Cergeve Sozlesmesinde Iklim Degisikligi,
“karsilagtirilabilir zaman dilimlerinde go6zlenen dogal iklim degisikligine ek olarak
dogrudan veya dolayli olarak kiiresel atmosferin bilesimini bozan insan faaliyetleri

sonucunda iklimde olusan degisiklikler” olarak tanimlanmaktadur.

Sozii edilen insan faaliyetleri, fosil yakitlarin yakilmasi, arazi kullanimi degisiklikleri,
ormansizlastirma ve gesitli sanayi siirecleri gibi faaliyetlerdir. Bunlar, atmosfere salinan sera
gazi miktarlarinin hizla artmasina neden olmakta ve bu hizli artisin etkisiyle yiizey
sicakliklarinda ve yagislarda degisiklikler ortaya c¢ikmaktadir. Bu iliski Resim 3.12'de
goriilebilir.

Kiiresel iklim degisikliginin Ontimiizdeki siirecte ne hizla gerceklesecegine iliskin
projeksiyonlar da mevcuttur. Bu projeksiyonlar, sera gazi salimimina, ekonomik gelismelere,
cevresel ¢oziimler iiretilmesine ve bunlarin uygulanma orani ile bu faktorlerin Slgegine
iliskin Ongoriilere dayanmaktadir. Hizli ekonomik biiyiime, yeni ve etkin teknolojik
gelismeler olmasi, hizli niifus artiminin 2050 yilina kadar devam etmesi ve global bir diinya
olarak tamimlanan en kotii senaryonun gergeklesmesi durumunda, iklim degisikliginin
hizlanmas1 beklenmektedir. Ote yandan, iyimser senaryolar olarak adlandirilan ve gevreci
bir diinya, devamli ama yavas artan diinya niifusu, ekonomi ve ¢evrede bolgesel ¢oziimlere
odakli yavas gelisen teknoloji bi¢ciminde tanimlanan durumlarda, iklim degisikligi hizinin

azalacag1 ongoriilmektedir.
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Resim 3.12: Sera gazi (karbon) salimlari ve kiiresel sicakliklarin uzun illar ortalamalarindan
sapmast (Bilgin ve Tiirkes, 2008)
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Iklim degisikliginin canlilar {izerinde etkileri (a) popiilasyon biiyiikliiklerinde degisim, (b)
uygun yasam ortamlarinin pargalanmasi, (c) kis uykusu, gog, iireme gibi kritik yasam
dongiisii olaylarinin zamanlamasinda degisim, (d) bulasici hastalik ve zararhilarin yayilmasi
olarak siralanabilir. Bu degisimlerin sonucunda olusacak etkilesimler, popiilasyon
dinamiklerini ve tiirlerin yayilislarim1 degistirebilir. Etkilenen tiirler (1) genisleme, daralma
ya da kayma seklinde yayilislarini degisen iklime uyarlayabilirler; (2) fizyolojik, davranisgsal
veya genetik olarak degiserek olduklar1 yerde uyum saglayabilirler; ya da (3) kosullar artik
elverisli olmadigindan yok olabilirler. Bu sonuncu durum, 6zellikle dar yayilish, ortam

sicakligina duyarli veya hareket yetenegi kisith tiirler i¢in gecerlidir.

Tiirkiye, bir¢ok endemik tiire ev sahipligi yapan bir biyogesitlilik sicak noktas: oldugu igin
iklim degisikligine 6zellikle duyarlidir (Bilgin ve Tiirkes, 2008). Ulkemizde son derece dar
yayilish ytizlerce bitki ve kelebek tiirti vardir. Tiirkiye ¢ok daglik bir iilke oldugundan bu
yayilislarin  zamanla daha yiiksege kaymasi miimkiindiir. Ancak, popiilasyon
biiyiikliiklerinde, bu popiilasyonlar arasindaki iliskilerde diistisler ve olumsuz etkenlere

duyarliliginin artmasi titkenme riskini arttiracaktir.

Gog ve lireme gibi mevsimsellige bagh siirecler, mevsimin ilerlemesini yansitan ipuglarina
baghdir. Bir¢ok tiir bu siireclerin zamanlamasini mevsimsel ipuglarina gore belirler. Bazi
tiirler, mevsimlerin daha erken baslamasina fenolojilerini degistirerek uyum saglayabilirler.
Ancak zamanlamas: fotoperiyoda (yani gilindiiz-gece sliresine) bagli organizmalar
davraniglarini degisen iklime uyarlayamazlar. Bu gibi tiirlerin ihtiya¢ duyduklar: kaynaklar
ile tiiriin yasam dongiisiindeki kritik donemler arasindaki senkronizasyonun bozulmasi, o
tirii oldugu kadar besin zinciri veya rekabet iligkileriyle bagimli baska tiirleri de
etkileyecektir.

Hizla degisen iklimsel kosullar (6zellikle kuraklasma) bir¢ok dar veya marjinal yayilish tiirii
tehdit edecek, yasam birliklerinin kompozisyon ve yapisim degistirebilecek, ekosistemlerin
isleyislerini bozacak nitelikte goriinmektedir. Biyogesitlilik tizerindeki etkileri kesin olarak

ongormek zor olsa da, degisimin hizinin uyum olanaklarin kisitladigy agiktir.
Iklim Degisikliginin Karadeniz Bolgesindeki Olas1 Etkileri ve Hassas Alanlar:

Iklim degisikligine hassas alanlarin belirlenmesi ¢alismasinda HCCPR HADcm3 modeli
kullanilmistir. Bu modelin 4 farkli senaryosu igerisinde de daha gevreci bir gelecek ve daha
diisiik bir niifus artisi iizerine kurulu olan ‘b2a’ senaryosu tercih edilmistir. Bu senaryo
digerlerine gore daha az degisiklik 6ngoren, daha tutucu bir senaryodur. Kullanilan verinin
¢Oztiniirligii 1 kmx1 km’dir.
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Bu calismada dort farkli iklim yiizeyi degerlendirmeye alinmustir.

- Yillik ortalama sicaklik,
— Yillik ortalama yagis,
— Enyiiksek ve en diisiik ortalama sicaklik degerleri farki,

— Yillik ortalama yagisin mevsimsel farkliligi

Yillik ortalama sicaklik ve yagis biyolojik agidan direkt olarak degerlendirilebilecek
verilerdir. Diger iki veri kiimesi ise karasallik ve Akdenizlilik 6zelligini tanimlamaktadir. Bu
iki veri kiimesi iklimsel olaylar1 dolayli olarak yansitan indisler olmasina ragmen biyoiklim
agisindan onemli bilgiler icermektedirler (Akman, 1999). Bu dort veri kiimesi iklim
degisikligi yliziinden bolgenin biyolojik gesitliligi ve ekosistemleri {izerinde olusabilecek

baskinin ortaya konmasi igin iyi bir bilgi kaynagidir.

Her dort veri katmami icin 2050 yilina ait projeksiyonlar giliniimiize ait verilerden

cikartilarak aralarindaki fark bulunmustur.

Tablo 3.9: Tiirkiye ve Karadeniz icin minimum ve maksimum degisim degerleri

Sicaklik Yagis Karasallik ‘ Yagis

Min. Max. Min. Max. Min. Max. | Min. | Max.
Tiirkiye 19C0({34C0 |1.9C0 |34C0 | %-2 %17 | % -6 % 100
Karadeniz 22C01(2.8C0 |22C0 [2.8C0 | % -2 % 8 % 0 % 93

Daha sonraki asamada bu farkin minimum ve maksimum degerleri goz Oniinde
bulundurularak etkilenme diizeyini gosteren bir simflandirma yapilmistir. Her dort veri
katman icin elde edilen veriler toplanarak, her bir hiicre (1 km x 1 km) igin bir deger elde
edilmistir. Bu toplam deger o hiicrenin iklim degisikliginden etkilenme derecesini
gostermektedir (bkz Harita 3.22-3.25). Daha sonra bu degerler analizde kullanilacak
planlama birimleri olan 10 km x 10 km’lik karelere aktarilmistir (bkz Harita 3.26).
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Tablo 3.10: Tiirkiye ve Karadeniz igin minimum ve maksimum degisim deerlerinin araliklara
boliinerek gruplara ayrilmas:

Az 1.8-2.4 CO -1
Cok 2.4-3.4 CO -2
Degisim Yok 5—(-5) 0
Az (-5) — (-10) -1
Cok (-10) - (-15) -2
Az < (-5) -1
Degisiklik Yok (-5)-5 0
Az 5-10 1
Cok >10 2
Degisiklik Yok (-6)-25 % 0
Az 25-50 % 1
Orta 50-75 % 2
Cok 75-100 % 3
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Harita 3.22: Yillik ortalama sicaklik degerleri
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Harita 3.23: En yiiksek ve en diisiik ortalama sicaklik degerleri fark: (karasallik)
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Harita 3.24: Yillik ortalama yais
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Harita 3.25: Ortalama yagisin mevsimsel farklilig
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Iklim Degisikligi Hassasiyeti
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Harita 3.26: Iklim degisikliginden etkilenecek alanlar
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BOIum 4

Sosyo-Ekonomik Veriler

Sistematik koruma planlamasinda oncelikli alanlarin belirlenmesi siirecinde biyolojik
cesitlilik ile insan faaliyetlerinin etkilesimi de planlama siirecine entegre edilmektedir. Bu
kapsamda Karadeniz Bolgesi'nde insan faaliyetlerinin biyolojik cesitlilikle olumlu ya da

olumsuz etkilesimlerini tanimlamak i¢in 3 farkli konu ele alinmistir:

e Tehdit analizi,
e Maliyet analizi

e Koruma firsatlar: analizi.

Raporun bu boliimiinde, bu bashklar altinda yapilan degerlendirmeler ve bu

degerlendirmelerin sonuglar: detaylandirilacaktir.

Resim 4.1: Altindere Vadisinde kii¢iikbas hayvancilik
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A. Tehdit Analizi:

Karadeniz Bolgesi'ndeki tehditlerle ilgili temel bilgi, “Tehdit Analizi Calistaylar1”
kapsaminda toplanmistir. 1-2 Kasim ve 4-5 Kasim 2010 tarihlerinde gergeklestirilen
calistaylara 17 ilden ‘Il Cevre ve Orman Midiirliigii’ ile ‘Orman Bolge Midiirliigii’
calisanlar1 katilmistir. Calistaylar, Orman Genel Miidiirliigii, Doga Koruma Merkezi,
Biyolojik Cesitlilik [zleme Birimi ve WWEF-Tiirkiye c¢alisanlarmin da katilmi ile
gerceklesmistir.

Calistaylarda uzmanlar tarafindan Karadeniz Bolgesi'nde biyolojik gesitliligi olumsuz
etkileyen insan faaliyetleri tespit edilmis, bu faaliyetlerin nerelerde etkili olduklars,
yogunluklar1 ve hangi etkinliklerin Oniine koruma Onlemleriyle gecilebilecegi
tanimlanmistir. Karadeniz Bolgesi'nde biyolojik ¢esitlilige olumsuz etkisi olan temel insan
faaliyetleri; kagak avcilik ve dogadan asir1 bitki toplama, hidroelektrik santraller ve iletim
hatlar, kirlilik, yabanc tiirler, yanginlar, yogun tarim faaliyetleri, dogal alanlar1 tarim
alanlarma doniistiirme, madencilik, asir1 otlatma ve bolgedeki plansiz turizm faaliyetleri
olarak tanimlanmustir. Bu tehditlerin biyolojik ¢esitlilige olan etkilerinin yogunlugu farklilik
gostermektedir. Bazi1 tehdit tipleri, uygun Olgekte alinacak koruma onlemleri dogrultusunda
azaltilabilmekte, baz1 tehdit tipleriyse biyolojik cesitlilige geri doniissiiz zarar vermektedir.
Uzman goriisleri dogrultusunda bolgede hangi tehditlerin geri doniigsiiz  yani

engellenemez, hangilerinin engellenebilir olduklar1 tanimlanmistir (bkz. Tablo 4.1.).

Resim 4.2: Tehdit Analizi Calistay:
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Tablo 4.1. Karadeniz Bilgesi'nde biyolojik cesitliligi tehdit eden insan faaliyetleri

Engellenebilir Tehditler Engellenemez Tehditler

Yanlis isleme

Asiri bitki toplama

Usulstiz ve kagak avcilik Aniz yakma

Endiistriyel atiklar ve kirlilik Yapilasma

Moloz dokumii, kentsel ve evsel

atiklar dontigtiirme

Dogal alanlarin  tarim  alanlarina

Fabrika atiklar:

Dolgu

Kafes balik¢ilig1 kaynakl kirlilik Kiy1 erozyonu

Niikleer santral ve termik santral Yol yapimi sonucunda tahribat

Tarimsal ve hayvansal kirlilik Uygunsuz fidan iiretimi

Toz emisyonu agik-kapali madenler

Degisik cevherler icin tesis-ocak-isletme,

HES, baraj yapimi ya da insaati Diizensiz otlatma

Gole balik birakma

Mera 1slahi1 projesi

Basibos kdpekler Rafting ve turistik tesisler

Orman yangini Helisky

Yayla turizmi, kayak turizmi,

Sazlik yakma e
yliriiyiisii

dag

*Belirli kirlilik tipleri koruma onlemleri dogrultusunda engellenebilir olarak tanimlanmus, digerleri engellenemez tehditler olarak kabul edilmistir.
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Uzmanlarca tamimlanan tehdit bilgileri, Orman Genel Midiirliigii Bilgi Sistemleri Dairesi
Bagkanlign CBS uzmanlar1 ile Doga Koruma Merkezi Cografi Bilgi Sistemleri (CBS)
uzmanlan tarafindan, yiikseklik, yerlesim, yol ve bitki Ortiisti haritalar1 kullanilarak
sayisallastirilmistir. Bunun ardindan, CBS uzmanlar1 tehdit analizi ¢alistaylarinda yapilan
¢izimleri degerlendirmis ve tehditlerin etki ettigi alanlar ve yogunluk bilgilerine gore (az,

orta, ¢ok) belli katsayilar ile carparak bir tehdit yiizeyi olusturmustur.

Son olarak yapilan degerlendirmelerde her tehdidin alansal olarak etkisi degerlendirilmistir.
Bazi tehditler 6rnegin gollere egzotik balik tiirlerinin salinmasi; eger goliin bir akari yoksa
sadece golii etkilemektedir. Bu nedenle bu tehdit ile ilgili bilgiler alana doniistiiriiliirken gol
alani degerlendirilmistir. Ote yandan, bazi tehditler kaynaklarindan ¢ok uzakta bulunan
bolgeleri de etkileyebilmektedir. Ornegin termik santrallerden kaynakli hava kirliligi cok
genis alanlar etkileyebilmektedir. Bir diger odrnek de Hidroelektrik santral projeleridir. Bu
projeler yalmizca kurulduklar1 akarsu sistemini degil bulunduklar tiim havzay:
etkileyebilmektedir. Proje ekibi, diger uzmanlarin da bilgilerine bagvurarak her bir tehdidin
etki alaninin uzaklikla ne kadar degistigini tanimlayan iliski fonksiyonlar1 gelistirmistir. Bu
fonksiyonlar kaynaktan uzaklastik¢a dogrusal azalan, J azalan ya da S azalan seklinde
diistiniilmiis ve her tehdit alt-baslig: icin uzakliklar tanimlanmistir. Bu sekilde uzaklik ve
azalma sekline gore toplam 28 farkli fonksiyon tanimlanmis ve veriler bu fonksiyonlar

kullanilarak yiizeye doniistiiriilmiistiir (bkz. Resim 4.3).

Ehe aik TEhEEE spik

Resim 4.3: Tehdit analizinde kullamilan iliski fonksiyonlari. Bu fonksiyonlar, tehdit kaynagindan
belirli mesafelerde (m1, m2) tehdidin etkisinin nasil azaldi§ini tanimlamaktadir; a)S azalan, b) |

azalan, c) dogrusal azalan

80



Korunan Alanlarda Korumanin Etkililigi

Korunan alanlar, insan faaliyetlerinin biyolojik gesitlilik tizerinde olusturdugu baskilarin
ideal kosullarda diger alanlara kiyasla daha az oldugu alanlardir. Ancak belirli 6zel
durumlarda, bir alanin korunan alan ilan edilmesi dogal kaynak kullanimi konusunda
kisitlamalar getirdigi icin tepki yaratabilmekte ve bu da alan {izerindeki insan baskimnin
artmasina neden olabilmektedir. Bolgedeki korunan alanlardaki durum, tehdit ¢alistaylar:
sirasinda toplanan verilerle belirlenmistir. Anketler araciligiyla, bolgedeki her bir korunan
alanda biyolojik cesitlilige yoOnelik tehditlerin ne kadar engellenebildigi konusunda
uzmanlardan bilgi toplanmistir. Bu kapsamda Tabiati Koruma Alanlar1 (TKA), Milli
Parklar (MP), Tabiat Parklari (TP) ve Yaban Hayati Gelistirme Sahalar1 (YHGS)
degerlendirilmis ve bu alandaki iiretim ve kullanim baskisi, koruma altyapisi ve
ulasilabilirlik belirlenmistir. Boylelikle statiiden bagimsiz olarak korunan alanlarda
“korumanin etkililigi” belirlenmistir. Korumanin etkililigi, o alanlardaki tehdidi artiran

veya azaltan bir faktor olarak analizlere dahil edilmistir.

Koruma Aciliyeti ve Koruma Zorlugu

Karadeniz Bolgesi'ndeki tehditlerin biyolojik cesitlilige etkileri iki farkli bigimde
irdelenmistir: Koruma Aciliyeti ve Koruma Zorlugu. Koruma aciliyeti, bolgede uygun
koruma 6nlemleri alinmas1 durumunda azaltilabilecek ve ortadan kaldirilabilecek durumlar
icin yani engellenebilir bask: ve tehditlerin derecesini gosterir. Bolgedeki kacak avcilik ve
dogadan agir1 bitki toplama, kirlilik, yangin ve yabanci tiirlerin salinmas: faaliyetleri ve
hidroelektrik santrallerden kaynaklanan tehditlerin mekansal etkilerini tamimlayan iligki
fonksiyonlari, orman yollarina yakinlik, tarim alanlarma yakinlk, topografya ve her bir
koruma alamindaki korumanin etkililigi gibi degiskenler kullanilarak koruma aciliyeti

belirlenmistir.

Dusuk ! d I%iometens
_— LUy 0o @ ® 360

Harita 4.1: Karadeniz Bolgesi'nde korumanin aciliyeti
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Koruma zorlugu katmani, dnlenmesi veya ortadan kaldirilmasi miimkiin olmayan ve/veya
bu yondeki degisikliklerin yerel halkin gegim kaynaklari agisindan tercih edilmedigi
durumlar icin, baski ve tehditlerin derecesini gosterir. Asir1 otlatma, plansiz turizm
faaliyetleri, aniz yakma, tarim alanina dontistiirme ve diger dogal alan kayiplari ve kirlilik,
engellenemez tehditler baslig1 alinda uzmanlarca tanimlanmistir. Bu tehditlerin ve maden
¢ikartma calismalarindan kaynaklanan tehditlerin mekansal etkilerini tanimlayan iligki
fonksiyonlari, yollara yakinlik, yerlesim yerlerine yakinlik ve her bir koruma alanindaki
korumanin etkililigi gibi degiskenler kullamilarak modellenen engellenemez insan
etkinligine agiklik ve niifus yogunlugu ile birlikte analiz edilerek koruma zorlugu

belirlenmistir.

Koruma maliyeti dogu, orta ve bati Karadeniz'de belirli bolgelerde, ozellikle de kiyi
seridinde fazla ¢ikmustir. Bunu etkileyen faktorler arasinda niifus, dogal alanlarin
dontistiirtilmesi, hidroelektrik santraller, kirlilik ve yogun tarim wuygulamalari One

¢ikmaktadir.

Koruma Zorlugu ' e
e
O I J Ticmeen

) & o 180

Harita 4.2: Karadeniz Bolgesi'nde korumanin zorlugu
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B. Maliyet Analizi:

Maliyet analizi, bolgedeki mevcut tehditlerin azaltilmasi i¢in alinacak énlemlerin korumanin
maliyetini nasil etkileyeceginin irdelendigi bir analizdir. Koruma aciliyeti, koruma zorlugu
ve firsat yiizeyleri bir arada kullamilarak maliyet yiizeyi olusturulur. Bu sekilde hangi

alanlarda koruma maliyetinin yiiksek oldugu belirlenmektedir.

Koruma aciliyeti, koruma zorlugu ve firsat unsurlarini igeren, alan bazindaki maliyet yiizeyi
(calisma birimi maliyeti) alanlarin onceliklendirme stirecine dahil edilir. Koruma
onlemleriyle etkisi azaltilabilecek tehditler (koruma aciliyeti) ve koruma firsatlari, analizde
maliyeti diisiiren unsurlardir. Koruma Onlemleriyle etkisi azaltilamayacak olan koruma
zorluguysa maliyeti artiran unsurdur. Onceliklendirme analizi, koruma hedeflerine

ulasmaya calisirken en diisiik maliyetli alanlara dncelik verir.
Ormancilik Faaliyetlerinin Yogunlugu Analizi

Karadeniz Bolgesi, Tiirkiye’deki en yogun ormancilik faaliyetlerinin gergeklestirildigi
alanlardan birisidir. Bu nedenle bolgedeki insan faaliyetleriyle ilgili bilgi degerlendirilirken
ormancilik faaliyetleriyle ilgili ayri bir analiz de Orman Genel Miidiirliigli uzmanlar
tarafindan gergeklestirilmistir. Bu degerlendirmede mescere verileri ve amenajman
planlarinda detaylandirilmis ETA (bir seflikte kesilmesi planlanan yillik ortalama odun

hasilati — metrekiip olarak) verileri kullanilmistir.

Degerlendirmede, ormanlarin kapaliliklari, ¢ag smiflar1 ve orman fonksiyonlar1 gbz oniine
almmistir. Kapalilik, orman sikligin1 gosteren, ormanin tepe Ortiisiiniin topragi Ortme
ylizdesidir. Ormanlarin sahip olduklar1 kapalilikla ilgili degerler 0 ile 3 arasinda
degismektedir (0 kapali: %0-10, 1 kapali: %11-40, 2 kapal:: %41-70, 3 kapal: %71-100).
Kapalilik degeri arttikca orman siklig1 artar. Cag smiflari, agacin 1.30 metre yiiksekligindeki
capt lizerinden “a”, “b”, “c”, “d”, “e” ve “k” olarak tanimlamir. Ormanlara verilen
fonksiyonlar ise ormanlarin isletme amagclarmi belirlemek ic¢in kullamilmaktadir. Bu
fonksiyonlar ekonomik, ekolojik ve sosyal-kiiltiirel olarak 3 smifta tanimlanmaktadir.

Ekonomik fonksiyona sahip alanlarda daha yogun tiretim yapilmas: beklenmektedir.
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Resim 4.4: Ekosistem Tabanli Fonksiyonel Orman Planlamas: ¢alismasindan bir 6rnek

Yapilan degerlendirmede orman simufi disindaki alanlar, 6zel miilkiyete ait alanlar, resmi
statiideki korunan alanlar, kapalilig1 0 olan ve ¢ag sinifi “a” olan ormanlik alanlar elenmis
ve bu yolla Karadeniz Bolgesinde ormancilik faaliyetlerinin yiiriitiildigii alanlar
belirlenmistir. Orman Idaresi ve Planlama Dairesinden uzmanlarin yonlendirmesiyle
planlarda bulunan “etanin mesgere tiplerine dagilimi tablolar1” incelenerek, etalarin cag,
kapalilik ve fonksiyonlara gore dagilimlari degerlendirilmis ve bir puanlama sistemi
gelistirilmistir. Bu {i¢ degiskene verilen skorlar araciligiyla her bir mescere tipi i¢in bir deger
atanmustir. Bu yolla Karadeniz Bolgesi icin ormancilik faaliyetlerinin yogunlugunu gosterir
6 grup tamimlanmustir (ekolojik ve sosyal-kiiltiirel fonksiyonlu alanlar igin 3 grup, ekonomik
fonksiyonlu alanlar igin 3 grup). Cag ve kapalilik verilerinin eksik oldugu durumlarda bu
degiskenler icin ortalama degerler kullanilmistir. Fonksiyon bilgisinin eksik oldugu alanlar
icinse seflik bazinda ETA degerleri kullanilarak ekolojik, sosyal-kiiltiirel veya ekonomik
fonksiyondan hangisinin verilmesi gerektigi uzman goriisleri dogrultusunda eklenmistir. Bu
cercevede yapilan degerlendirme, seflikler bazinda atanan ETA degerleriyle karsilastirilarak

kontrol edilmis ve sonuglarin ETA verileriyle uyumlu oldugu belirlenmistir.
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C. Karadeniz Bolgesi'nde Koruma Firsatlan

Koruma Firsatlart Katmani, Karadeniz Bolgesi'ndeki uygulayicilarin ve yore halkinin proje
¢iktilarint benimsemesini ve koruma faaliyetlerine katilmasmi saglamayi kolaylastirict
faaliyetlere iliskin bolgenin potansiyelini ortaya ¢ikarmak amaciyla hazirlanmistir. Bu
konuda gergeklestirilen degerlendirmeler, bolgede korunmas: gereken alanlarin segimi

stirecine dahil edilmistir.

Proje kapsamunda siirdiiriilebilir turizm faaliyetleri ve siirdiiriilebilir tarim faaliyetleri
koruma firsatlar1 olarak degerlendirilmistir. Tiim alan ig¢in bu faaliyet ve olanaklarin
belirlenmesi ile koruma firsatlar1 analizi olusturulmustur. Bu amacla siirdiiriilebilir turizm
ile organik/iyi tarim potansiyelleri alt basliklar ve bunlarin kriterleri ile irdelenmistir. Her
bir Olgiitiin etki katsayilari belirlenmistir. Tiim katmanlar bu katsayilar dogrultusunda

birlestirilmis ve "Koruma Firsatlar1 Yiizeyi” olusturulmustur.

KORUMA FIRSATLAR| KATMANI
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Resim 4.5: Koruma Firsatlar: Katmani

Stuirdiiriilebilir Turizm Firsatlart

Karadeniz Bolgesinde siirdiiriilebilir turizm firsatlar1 3 ana bashk altinda irdelenmistir.
Siirdiiriilebilir turizm potansiyelini belirlemek icin bolgenin dogal, orgiitsel ve altyapisal
kapasitesini yansitan sentez veriler bir arada degerlendirilmistir. Bu kapsamda, s6z konusu
sentez veriler i¢in hazirlanan katmanlar agirlik katsayilar ile garpilarak birlestirilmis ve

Siirdiiriilebilir Turizm Potansiyeli Katmani hazirlanmistir.
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1. Dogal Kapasite: Karadeniz Bolgesi'ndeki siirdiiriilebilir turizm potansiyeli olan
alanlarmn ortaya ¢ikartilmas i¢in oncelikle bolgenin dogal 6zelliklerini yansitan alanlar
belirlenmistir. Bu kapsamda g6z oniinde bulundurulan kriterler asagidaki gibidir:

1.1.Yabanillik: Bolgenin yabanilligin1 yansitan yani bolgede dogal 6zelligini koruyan,
insan faaliyetleri ve etkisinden uzak yerler belirlenmistir. Degerlendirmede yerlesim
yogunlugu, tarimsal alan kullanim yogunlugu ve yollarin yogunlugu goéz Oniine
almmuistir. Yerlesim ve tarimsal alan kullanim yogunlugunu belirlemede, ¢alisma birimi
olan 10X10 km’'lik karelerdeki toplam yerlesim ve tarimsal alan biiyiikliiklerinin ytiizey
alana orani kullanilmistir. Yol yogunlugunu degerlendirmek iginse her bir karedeki yol
tipi i¢in belirlenen kalite puan (otoyol ve boliinmiis yollar i¢in 10, devlet ve il yollar1 igin
8, asfalt yollar igin 6, stabilize yollar i¢in 4, kaplama yollar i¢in 2, ham yollar i¢in 0) ile
yollarin uzunluklar ¢arpilarak toplam degerler elde edilmistir. Bu 3 degisken bir arada

kullanilarak bolgenin yabanillig1 belirlenmistir.

1.2. Endiistrinin Azhgr: Bu kapsamda, bolgedeki endiistri ve maden alanlan
degerlendirilmistir. ~Endiistri alanlar1  turizm potansiyelini olumsuz yonde
etkileyebilecek alanlar oldugu icin, bolgede turizm potansiyeli olan alanlar1 belirlemek
amaciyla endiistri ve madenciligin yogunlugunun diisiik oldugu alanlar gikartilmistir.
Endiistri yogunlugunu belirlemede il-ilge bazinda sanayi ve madencilik sektoriinde
calisan niifus verisi ile sanayi ve maden alanlar1 kullanilmistir. Bu degiskenlerin bir

araya getirilmesi ile endiistri yogunlugunun az oldugu alanlar tespit edilmistir.

Resim 4.6: Karadeniz Bolgesinin onemli turizm noktalarindan Siimela Manastir
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1.3. Orman Alanlar1 ve Sulakalanlarin Varligi: Bolgede ekoturizm agisindan gekiciligi
olan orman alanlar1 ve sulakalanlarin yogun oldugu alanlar belirlenmistir. Bu baglamda,
orman alanlar1 ve sulak alanlarin yogunlugunu belirlemede 10X10 km'lik ¢alisma
karelerindeki toplam orman ve sulakalan biiyiikliiklerinin yiizey alana orani
kullanilmistir. Yogunlugu yiiksek alanlar stirdiiriilebilir turizm bakimindan cazip yerler

olarak belirlenmistir.

1.4. Peyzaj Giizelligi: Bolgede peyzaj giizelligi agisindan etkileyici, fotografik degeri
yliksek, farkli jeomorfolojik olusumlar biinyesinde barindiran ve bitki ortiisti zenginligi
fazla olan alanlar tespit edilmistir. Degerlendirmede 10X10 km'lik her bir calisma
birimindeki yiikseklik farkhiliklari, egim farkhiliklar1 ve bitki Ortiisii gesitliligi
kullanilmistir. Peyzaj gilizelligini belirlemede, 10X10 km’lik karelerdeki Sayisal Arazi
Modelinden elde edilmis yiikseklik farklari, egim farklar1 ve bitki Ortiisii tipinin sayis1
kullanilmistir. Yiikseklik farki, egim farki ve bitki Ortiisti gesitliligi fazla olan alanlar

peyzaj degeri yiiksek alanlar olarak belirlenmistir.

1.5. Karizmatik Tiirler: Karadeniz Bolgesini ziyaret edecek eko-turistler i¢in gekiciligi
fazla olan yaban kegisi, bozayi, ¢engel boynuzlu dag kegisi, kizil geyik ve vasak tiirleri
karizmatik tiirler olarak dislintilmiis ve bu tiirlerin bolgedeki yasam alanlar
siirdiiriilebilir turizm agisindan potansiyeli yiiksek alanlar olarak tespit edilmistir. S6z
konusu tiirler igin katsayilar belirlenmis (yaban kegisi icin 4, bozayi, ¢engel boynuzlu
dag kecisi, kizil geyik igin 3 ve vasak icin 2) ve tiirlerin yayilis gosterdigi 10X10 km'lik
calisma birimlerine bu katsayilar atanarak her bir ¢alisma birimi igin toplam degerler
hesaplanmuistir. Yiiksek degere sahip alanlar karizmatik tiirler bakimindan cazibesi fazla

alanlar olarak degerlendirilmistir.

2. Orgiitsel Kapasite: Karadeniz Bolgesi'nde 6nerilecek siirdiiriilebilir turizm aktiviteleri
icin gerekli olan destekleyici orgiitsel yapilanmay1 ve bdlgede yasayan insanlarin bu tiir
aktiviteleri kabullenebilirligini gdstermektedir. Orgiitsel kapasitenin belirlenmesi igin
asagidaki kriterler degerlendirilmisgtir:

2.1. Egitim Durumu: Bblgede yasayan insanlarin siirdiiriilebilir turizme yaklasimlarin
ve bu tiir faaliyetleri destekleme potansiyellerini yansitmas: agisindan egitim durumlar
degerlendirilmistir. Bu kapsamda TUIK' ten elde edilen 2010 yili Adrese Dayali Niifus
Kayit Sistemi verilerine gore tespit edilen egitim durumlar1 oranlart kullanilmigtir.

Egitim seviyelerine gore katsayilar (iiniversite mezunlar igin 5, lise mezunlar igin 4,
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ilkogretim mezunlar igin 3, ilkokul mezunlar: i¢in 2 ve okuma yazma bilen fakat okul
bitirmeyenler i¢in 1) belirlenmis ve bolgedeki her bir ilge merkezi bazinda oranlar
katsayilarla carpilarak toplamlar elde edilmistir. Toplam degeri yiiksek olan ilgeler,

siirdiiriilebilir turizme daha yatkin yerlesimler olarak degerlendirilmistir.

2.2. STK, Spor Kuliipleri, Turizm Meslek Okullar1 ve Universitelerde Turizm

Boéliimlerinin Varlig::

Karadeniz Bolgesinde siirdiiriilebilir turizm faaliyetlerini kolaylastirmas: ve
desteklemesi agisindan sivil toplum kuruluslari, spor kuliipleri, turizm meslek okullar
ve turizm meslek yiiksekokullar1 gibi kurum ve egitim birimlerinin varlig1 ve yogunlugu
goz Oniine almmistir. Calisma alaninda bulunan illerdeki s6z konusu kurumlar tespit
edilmis ve illerdeki yogunluklarina gore degerlendirme yapilmistir. S6z konusu
kurumlarin yogunlugunun fazla oldugu iller, siirdiiriilebilir turizm altyapis: agisindan

avantajli bolgeler olarak belirlenmistir.

2.3. Sosyal Donati: Karadeniz Bolgesi'nde yasayan insanlarin siirdiiriilebilir turizme
yonelik faaliyetleri destekleme potansiyellerini yansitacak bir gosterge olarak, bolge
halkinin turizme vyaklasimi ve sosyal ve Kkiiltiirel agidan turizme agikliklar
degerlendirilmistir. Bu konuda T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanhg1 Yatirrm ve Isletmeler
Genel Miidiirliigii Planlama Dairesi Bagkanligi uzmanlarimin bolge konusunda
deneyimleri goz oniinde bulundurulmustur. S6z konusu goriisler dogrultusunda il
bazinda puanlar verilerek, bu veriler 10X10 km'lik ¢alisma birimlerine aktarilmistir.
Yiiksek degerli alanlar siirdiiriilebilir turizm altyapis1 agisindan avantajli bolgeler olarak

belirlenmistir.

3. Altyapr Kapasitesi: Karadeniz Bolgesinde siirdiiriilebilir turizm aktivitelerinin
gerceklestirilebilmesi i¢in gerekli altyapimin varhigini ve yeterliligini gostermektedir.
Bolgenin altyap1 kapasitesini ortaya c¢ikarmak amaciyla asagidaki kriterler dikkate

alinmigtir:

3.1. Turizm Merkezleri ve Korunan Alanlar: Bolgedeki siirdiiriilebilir turizm
potansiyelini ortaya koymasi agisindan T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 tarafindan
belirlenen Turizm Merkezleri, Kiiltiir ve Turizm Koruma ve Gelisim Bolgeleri ve
korunan alanlardaki degisen derecelerdeki turizm altyapisi degerlendirilmistir. S6z
konusu alanlar, 10X10 km'lik ¢alisma birimi olan karelere aktarilmis, her bir kullanim
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icin belirlenen katsayilar atanarak galisma karelerindeki toplam degerler elde edilmistir.
Bu katsayilar su sekilde tanimlanmistir: Turizm alanlari igin 5, Milli Parklar igin 4, Yaban
Hayati Gelistirme Sahalari, Ramsar Alanlari, Tabiat Parklar1 ve Ozel Cevre Koruma
Alanlan igin 3, Tabiat1 Koruma Alanlan i¢in 2. Yiiksek degerli alanlar stirdiiriilebilir

turizm altyapis1 agisindan avantajli bolgeler olarak belirlenmistir.

3.2. Konaklama (Yatak Kapasitesi): Karadeniz Bolgesi'ndeki siirdiiriilebilir turizm
potansiyelini destekleyecek turizm altyap1 kapasitesini belirlemek ic¢in T.C. Kiiltiir ve
Turizm Bakanligr kaynaklarindan temin edilen il ve ilge bazindaki 2009 yil1 konaklama
yatak kapasiteleri verisi kullanilmistir. Mevcut yatak kapasiteleri il ve ilge merkezlerinin
bulundugu 10X10 km'lik ¢alisma birimlerine aktarilmistir. Kapasitesi fazla olan alanlar

siirdiiriilebilir turizm altyapisi agisindan avantajli bolgeler olarak belirlenmistir.

3.3. Tur Giizergahlarina Yakinlik: Bolgede halihazirda gerceklestirilen turizm
faaliyetleri yogunlugunu belirlemek agisindan tur giizergahlarinin gectigi noktalarda
belirli bir turizm altyapisi bulundugu ongoriilerek bu alanlara yakinlik durumlar
degerlendirilmistir. Proje alaminin iginde ve yakinlarinda gerceklestirilen turlarin
glizergahlarina uzakliklar siniflandirilmis ve bu siniflara gore degerler atanarak 10X10
km'lik ¢alisma birimlerindeki toplam degerler elde edilmistir. Bu simiflar 0-10 km, 10-20
km, 20-30 km, 30-40 km, 40-50 km ve 50 km'den daha uzak mesafede olmak tizere
tanimlanmustir. Yiiksek degerli alanlar siirdiiriilebilir turizm altyapisi agisindan avantajli

bolgeler olarak belirlenmistir.

3.4. Havaalanlarindan Ulasim: Karadeniz Bolgesi'ndeki hizl1 ve kolay ulasilabilir alanlar
belirlenmistir. Bu kapsamda, bolgedeki ve yakinlarindaki turizm amacli kullanilabilecek
olan havaalanlar1 ve bu havaalanlarina yakinlik ana yollar kullanilarak irdelenmistir.
Havaalanlarina olan mesafeler 0-10 km, 10-20 km, 20-30 km, 30-40 km, 40-50 km ve 50
km'den daha uzak mesafe olmak {izere 6 smufta tanumlanmistir. Bu smniflara gore
degerler atanarak 10X10 km'lik calisma birimlerindeki toplam degerler elde edilmistir.
Yiiksek degerli alanlar siirdiiriilebilir turizm altyapis1 agisindan avantajli bolgeler olarak

belirlenmistir.

3.5. Turizm Sezonu: Karadeniz Bolgesi'ndeki turizm potansiyeli olan alanlar, turizm
faaliyetleri yogunlugu ve turizm yapilabilen donemler agisindan degerlendirilmistir.
Degerlendirmede, biitiin y1l turizm yapma imkan olan yerler (bilinen ve en ¢ok ziyaret

edilen alanlar), belirli donemlerde turizm yapma imkani olan yerler (1800 metrenin
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tizerindeki alanlar), sahiller ve korunan alanlar kullanilmistir. Farkli alanlar igin
katsayilar belirlenmis, bu katsayilar 10X10 km'lik g¢alisma birimlerine aktarilmistir.
Calisma karelerindeki toplam degerlerin yiiksek oldugu alanlar, siirdiiriilebilir turizm
altyapisi agisindan avantajli bolgeler olarak belirlenmistir.

Organik/lyi Tarim Firsatlari

Karadeniz Bolgesinde organik/iyi tarim firsatlar1 da 3 ana bashik altinda irdelenmistir.
Karadeniz Bolgesinin organik/iyi tarim potansiyelini belirlemek i¢in bolgedeki tarimsal
kapasite, pazarlama kapasitesi ve kirlilik kaynaklarinin etkilerini yansitan sentez veriler bir
arada degerlendirilmistir. Bu kapsamda, s6z konusu sentez veriler i¢in hazirlanan katmanlar
agirhik katsayilart ile carpilarak birlestirilmis ve Organik/lyi Tarim Potansiyeli Katmani

hazirlanmistir.

1. Tarimsal Kapasite: Bolgede organik/iyi tarim faaliyetlerinin 6nerilebilecegi alanlarin
tespiti icin mevcut tarim alanlarmin toprak verimliligi ve tarim agisindan uygunlugu

degerlendirilmistir.

1.1. Arazi Kullanim Kabiliyeti: Karadeniz Bolgesi'nde toprak verimliligi yiiksek ve
tarim agisindan uygunlugu fazla olan alanlar belirlenmistir. Degerlendirmede toprak
haritalarindan elde edilen arazi kullanim kabiliyeti verisi kullanilmis ve I., IL. ve III. simf
toprak alanlar1 tarim agisindan uygunlugu fazla olan alanlar olarak dikkate alimustir.
S6z konusu alanlar belirlenirken orman alanlar1 disarida birakilmistir. Her bir toprak
smift icin katsayilar belirlenmis (I. siuf icin 3, II. sif igin 2, III. sinuf igin 1) ve bu
katsayilar 10X10 km'lik ¢alisma birimi olan karelere aktarilmistir. Yiiksek degerli alanlar,
organik/iyi tarima uygunlugu yiiksek alanlar olarak degerlendirilmistir.

Resim 4.7: Coruh Vadisinde tarum
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2. Kirlilik: Organik/iyi tarim faaliyetlerinin kirlilik kaynaklarindan uzak alanlarda
yapilmas: gereklidir. Kirliligin az oldugu uygun alanlarmn bulunmasi igin asagidaki
alt bagliklar 2002 Organik Tarim Esaslar1 ve Uygulanmasina Iliskin Yonetmelik

olctitleri kullanilarak degerlendirilmistir.

2.1. Yerlesim Etkisi: Karadeniz Bolgesi'nde organik/iyi tarim potansiyeli olan alanlarin
ortaya ¢ikartilmasi igin yerlesim etkisinden uzak alanlar belirlenmistir. Yerlesimlerin
yogunlugu, niifus biiyiikliigli ve yerlesimlerden uzakliklar g6z oniinde bulundurularak
olusturulan yerlesim etkisi ytiizeyi, 10X10 km'lik ¢alisma birimlerine aktarilmistir.
Yerlesim etkisinin az oldugu alanlar organik/iyi tarima uygunlugu yiiksek alanlar olarak

degerlendirilmistir.

2.2. Sanayi ve Maden Alanlar1: Karadeniz Bolgesi'nde organik/iyi tarim potansiyeli olan
alanlarin ortaya ¢ikartilmasi igin sanayi ve maden alanlarinin etkisinden uzak tarim
alanlar1 belirlenmistir. Bu kapsamda, kirlilik kaynagi olduklari ic¢in organik tarim
faaliyetlerinden belirli bir uzaklikta olmasi gereken sanayi ve maden alanlarmin
etrafinda 3 km’lik tampon bolgeler olusturularak bu alanlar tarim alanlarindan
¢ikarilmis ve 10X10 km'lik calisma karelerine aktarilmistir. Degerlendirmede bu
alanlarin calisma birimlerindeki yiizey alana olan oranlar1 kullanilmistir. Sanayi ve
maden alanlarinin etkisinin az oldugu alanlar organik/iyi tarima uygunlugu yiiksek

alanlar olarak degerlendirilmistir.

2.3. Yogun Tarim Aktivitesi: Karadeniz Bolgesi'nde organik/iyi tarim potansiyeli olan
alanlarin ortaya c¢ikartilmasi igin yogun tarm aktivitesinin az oldugu alanlar
belirlenmistir. Bu kapsamda, 50 hektardan biiyiik tarim alanlar1 10X10 km'lik ¢aligma
karelerine aktarilmigtir. Tarimsal alan kullanim yogunlugunu belirlemede, calisma
karelerindeki toplam yerlesim ve tarimsal alan biiyiikliiklerinin yiizey alana orami
kullanilmistir. Tarimsal alan kullanim yogunlugunun diisiik oldugu alanlar organik/iyi

tarima uygunlugu yiiksek alanlar olarak degerlendirilmistir.

2.4. Kirlilik Kaynaklar:: Karadeniz Bolgesinde organik/iyi tarim faaliyetlerinin
onerilebilecegi alanlarin tespiti icin tarimsal kirlilik, sanayi ve evsel atiklarin neden
oldugu kirlilik, akarsulardaki kirlilik vb. kirlilik kaynaklarinin ve karayollarindan dogan
kirliligin etkisinin az oldugu alanlar tespit edilmistir. Kirlilikle ilgili bilgiler Kasim 2010
tarihinde 17 ilin 11 Cevre ve Orman Miidiirliikleri ve Orman Bolge Miidiirliikleri'nden
uzmanlarin katihmiyla gerceklestirilen “Tehdit Analizi Calistayinda” iiretilmistir. Bu
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kapsamda bolgeden gelen uzmanlar tarafindan verilen bilgiler dogrultusunda
tanimlanan ve ¢ogunlukla tarimsal faaliyetler ve yerlesimle iligkili kirlilik kaynaklar1 ve
bu kirliligin yogunlugu tanimlanmistir. Karayollarindan kaynaklanan kirliligin tespiti
icin de ana yollarin etrafinda 1 km'lik tampon bolgeler olusturulmus ve elde edilen
tampon alanlar diger kirlilik alanlari ile birlestirilmistir. Bu alanlar 10X10 km'lik ¢aligma
karelerine aktarilmistir. Kirlilik etkisinin az oldugu alanlar1 belirlemede, ¢alisma
karelerindeki toplam kirlilik alanlarimin biyiikliiklerinin yiizey alana oranm
kullanilmistir. Kirlilik alanlarmmin az oldugu alanlar organik/iyi tarima uygunlugu

yliksek alanlar olarak degerlendirilmistir.

3. Pazarlama Kapasitesi: Bir alanda alternatif ge¢im kaynagi olarak organik tarimin
Onerilmesi sirasinda dikkat edilmesi gereken en Onemli sey o alanda yapilan
tiretimin  pazara ulastirilabilmesidir. Bunun belirlenmesi i¢in 2  Olgiit

degerlendirilmistir.

3.1. Organik Tarim Yapilan ilgeler: Karadeniz Bolgesinde ilge bazinda halihazirda
organik tarim yapilan alanlara iliskin veriler degerlendirilmistir. Bu kapsamda, T.C.
Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligi'ndan temin edilen ilce bazinda organik tarim
yapilan alan biytikliikleri kullanilmistir. S6z konusu tarim alanlari, organik tarim
yapilan ilgeleri kapsayan 10X10 km'lik calisma birimlerine aktarilmistir. Organik tarim
yogunlugunu belirlemede, calisma karelerindeki toplam alan biiyiikliiklerinin ytiizey
alana orani kullanilmistir. Organik tarimin daha yogun yapildig1 alanlar organik/iyi

tarima uygunlugu yiiksek alanlar olarak degerlendirilmistir.

3.2. Yerlesimlere Yakinlik: Karadeniz Bolgesi'nde pazarlama acisindan organik/iyi tarim
potansiyeli olan alanlarin ortaya gikartilmas: igin bolgedeki il merkezlerine yakinlik
durumlarn degerlendirilmistir. Bu kapsamda, bolgede en biiyiik pazar Samsun oldugu
ve Samsun’da halihazirda bir organik pazar bulundugu icin bu il merkezine daha
yliksek agirlikli, diger il merkezlerine daha diisiik agirlikli olmak tizere katsayilar
verilmis ve uzaklik mesafeleri dikkate almmustir. Il merkezlerine uzakliklar 6 grupta
siniflandirilmistir: 0-10 km, 10-20 km, 20-30 km, 30-40 km, 40-50 km ve 50 km'den daha
uzak mesafe. Bu smiflara gore degerler atanarak 10X10 km'lik ¢alisma birimlerindeki
toplam degerler elde edilmistir. Yiiksek degerli alanlar, pazarlama kapasitesi agisindan
organik/iyi tarima uygunlugu ytiksek alanlar olarak degerlendirilmistir.
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BOIum 5

Alandaki Koruma Yapilari

Biyolojik ¢esitliligin korunmasinda gesitli statiilerdeki korunan alanlar onemli bir rol
oynarlar. Ancak korunan alanlarin, toplam alanlara oraninin diisiik olmasi (en iyi ihtimalle
%10 seviyelerinde), korunan alanlarin tek baslarina biyolojik gesitliligin orta ve uzun vadede
korunmasinda yetersiz kalmasina neden olmaktadir. Bu nedenle, korunan alanlar disindaki
sahalarda da biyolojik cesitliligin korunmasinin, sektorel plan ve uygulamalara dahil

edilmesi onem kazanmaktadir.

Ornegin, Diinya’daki karasal biyolojik cesitliligin % 65e yakini orman ekosistemlerinde
bulunmasina karsin, ormanlarin % 90-95i herhangi bir koruma statiisiine sahip degildir
(Diinya Ormancilik ve Siirdiiriilebilir Gelisme Komisyonu, 1999). Bu yiizden, koruma
alanlar1 disinda kalan ormanlardaki biyolojik cesitliligin gelecegi, bu alanlarin nasil
yonetildigine dogrudan baglidir. Ormancilik uygulamalarinin, biyolojik ¢esitliligi gozetecek
sekilde diizenlenmesi icin, Diinya’da basarii olmus yontemlerin Tiirkiye ormanciligina
uyarlanmas1 ve {ilkemize 0Ozgii yeni yaklasimlarin gelistirilmesi gerekmektedir. Bu
baglamda, fonksiyonel orman planlamasina gecilmesi ve biyolojik cesitliligin orman
amenajman planlarina entegre edilmesi yoniinde son yillarda hiz kazanan ¢alismalar olumlu
ornekler olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ormancilik sektoriindeki bu gelismeler, korunan alanlar
disindaki alanlarin da biyolojik cesitlilik gozetilerek planlanmas: ve uygulamalarin
gerceklestirilmesi konusunda diger sektorlere yol gosterici 6rnek niteligindedir. Karadeniz
Bolgesi'nde gerceklestirilen bu Sistematik Koruma Planlamas: ¢alismast da bu siire¢ de

onemli rol oynayacak araclardan biridir.

A. Korunan alanlar

Tiirkiye’de korunan alan kavrami 1956 yilinda yiiriirliige giren Orman Kanunu ile hayata
gecti. Kanunun 25. Maddesi Milli Park statiistinii tanimliyordu ve iilkenin ilk milli park:
1959°da Yozgat'ta ilan edildi. Bugiin anayasa basta olmak {izere doga ve cevrenin
korunmasina yonelik mevzuat oldukga genis ve detaylidir. Anayasanin gesitli hitkiimlerinde

(madde 43, 56, 63 ve 169) doga ve ¢evrenin nasil korunacag tarif edilmektedir.
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Resim 5.1: Kékez Tabiat1 Koruma Alani

Giintimiizde gesitli koruma statiilerini belirleyen farkli kanunlar yiiriirliiktedir. 1983 yilinda
¢ikarilan Milli Parklar Kanunu milli parklar disinda ii¢ yeni koruma statiisii daha tanimladz:
Tabiat1 Koruma Alani, Tabiat Parki ve Tabiat Aniti. Bunun diginda 1937 yilinda devreye
giren ve 2003 yilinda revize edilerek icerigine koruma alanlar1 yaklasimlar1 da eklenen Kara
Avaligi Kanunu kapsaminda iilkemizde Yaban Hayati Gelistirme Sahalar1 ilan
edilmektedir. Yine 1983 yilinda uygulama giren Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma
Kanunu kapsaminda dogal sitler ilan edilebilmektir. Ancak son yillarda mevzuatta yapilan
degisikliklerle bu kanunun doga koruma ile ilgili boliimleri degistirilmis ve dogal sitlerin
yonetimi Orman ve Su Isleri Bakanligina devredilmistir. Raporun kaleme alindig1 dénemde
dogal sitlerin nasil revize edilecegi ve statiisti heniiz netlik kazanmamistir. Son olarak 1989
yilinda uygulamaya giren Cevre Kanunuyla birlikte Ozel Cevre Koruma Alani statiisii
tanimlanmustir. Yeni diizenlemeler sonucunda bu statiiniin de gelecegi konusunda da bazi

belirsizlikler bulunmaktadir.

Bolgede 5 adet milli park, 10 tabiati koruma alani, 4 tabiat parki, 17 yaban hayati gelistirme
sahas1 ve 1 6zel ¢evre koruma alan1 bulunmaktadir (bkz Harita 5.1, Tablo 5.1). Tiim korunan
alanlarin yiizol¢timii 301.197 hektardar.
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Harita 5.1: Karadeniz Bolgesi korunan alanlar haritas
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Tablo 5.1: Karadeniz bolgesindeki korunan alanlar

Adi Koruma Statiisii ‘ il Alan (ha)
Ilgaz Daglan Milli Park Corum 832
Yedigoller Milli Park Bolu 1637
Kiire Daglar Milli Park Kastamonu | 37408
Altindere Vadisi Milli Park Trabzon 4467
Kackar Daglar Milli Park Rize-Artvin | 48568
Demircionii Tabiati Koruma Alan Diizce 437
Citderesi Tabiat1 Koruma Alan Karabiik 356
Kavakli Tabiati Koruma Alan Karabiik 380
Akdogan ve Riizgarli Ebecam Tabiat1 Koruma Alan Bolu 195
Sarikum Tabiat1 Koruma Alan Sinop 926
Kokez Tabiati Koruma Alani Bolu 330
Kalefindig: Tabiat1 Koruma Alan Bolu 477
Oriimcek Ormanlar Tabiati Koruma Alan Glimiishane | 242
Camburnu Tabiati Koruma Alani Artvin 190
Haciosman Tabiat1 Koruma Alani Samsun 131
Hamsilos Tabiat Parki Sinop 57
Abant Goli Tabiat Park: Bolu 15
Camkoru Tabiat Park1 Ankara 106
Uzungol Tabiat Parki Trabzon 1692
Karabiik Yenice Yaban Hayat1 Gelistirme Sah. | Karabiik 26984
Bafra Kizilirmak Deltas: Yaban Hayat1 Gelistirme Sah. | Samsun 5086
Beypazar Kapakh Yaban Hayat1 Gelistirme Sah. | Ankara 5831
Golkaya Efteni Goli Yaban Hayat1 Gelistirme Sah. | Diizce 772
Ispir Vercenik Yaban Hayat1 Geligtirme Sah. | Erzurum 52308
Karabiik-Safranbolu Sir¢ali-Diizce | Yaban Hayat1 Gelistirme Sah. | Karabiik 413
Azdavay Kartdag Yaban Hayat1 Gelistirme Sah. | Kastamonu | 11277
Tosya Gavurdag: Yaban Hayat1 Gelistirme Sah. | Kastamonu | 6420
Abant Yaban Hayati1 Gelistirme Sah. | Bolu 165
Ulus Sokii Yaban Hayat1 Gelistirme Sah. | Bartin 40490
Camlihemsin Kackar Daglar Yaban Hayat1 Gelistirme Sah. | Rize 4274
Tagkoprii Elekdag Yaban Hayat1 Gelistirme Sah. | Kastamonu | 3169
Bozburun Yaban Hayat1 Geligtirme Sah. | Sinop 1010
Yedigoller-Yesiloz Yaban Hayat1 Gelistirme Sah. | Zonguldak | 9250
llgaz Yaban Hayat1 Geligtirme Sah. | Kastamonu | 15862
Siiliin Yaban Hayat1 Gelistirme Sah. | Bartin 4250
Terme Golardi Simenlik Yaban Hayat1 Geligtirme Sah. | Samsun 337
Uzungol Ozel Cevre Koruma Alam Trabzon 14853
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B. Muhafaza Ormanlar ve Muhafaza isletme Sinifi

Orman Kanununun 23 ve 24. maddelerinde tanimi1 verilen muhafaza ormanlari, temel olarak
erozyona agik alanlarin erozyondan korunmasi, yerlesim ve yollar1 ¢evresel kosullardan
korunmasi ile baraj, gol ve nehir yataklarinin dolmasinin dnlenmesi amaciyla belirlenen
orman alanlaridir. Bunlarin yani sira tahrip edilmis veya yangina maruz kalmis alanlar da
orman yapisina doniisiinceye kadar muhafaza ormani olarak ayrilabilirler. Muhafaza
ormanlarinin belirlenmesi ve yOnetilmesi i¢in yapilacak c¢alismalar da “Muhafaza

Ormanlarinin Ayrilmasi ve Idaresi Hakkinda Yonetmelik” ile aciklanmustr.

Bu metinler incelendiginde, gerek ayrilma kriterleri gerekse de isletme amagli olsun,
biyolojik ¢esitliligin konu edilmedigi goriilebilir. Muhafaza ormani olarak ayrilan alanlarda
yapilacak planlar uyarinca, bina, yol ve tesis insaati gibi yapilasma faaliyetlerine;
agaclandirma, genglestirme ve bakim kesimleri gibi ormancilik faaliyetlerine; piknik, avcilik,
ve ot bicme gibi insan faaliyetleri gerceklestirilebilmektedir. Bunlarin yam sira 2004 yilinda
Orman Kanununun 16. Maddesinde yapilan bir degisiklik ve bunun uygulanmasina yonelik
hazirlanan bir yonetmelikle, muhafaza ormanlarinda ve diger muhafaza karakterli orman
alanlarinda (tohum mescereleri, gen koruma alanlari, orman i¢i dinlenme yerleri, endemik
ve korunmasi gereken nadir ekosistemlerin bulundugu alanlar) maden aranmasi ve
isletilmesi olanakli hale gelmistir. Ancak, 2010 yilinda kanun ve yonetmelikte yapilan yeni

diizenlemelerle bu sahalarda maden arama ve isletme faaliyetleri kisith hale getirilmistir.

Dolayisiyla, biyolojik gesitliligin korunmasi agisindan bakildiginda, muhafaza ormanlarinin
dogrudan bir islev gordiigii soylenemese de, diger isletilen orman alanlarina gore orman
isletmeciliginin ve insan faaliyetlerinin daha kisith tutulmasi, ve muhafaza ormanlarimin
belirlenme kriterlerinin de ortaya koydugu gibi genellikle daha sarp ve ulasilmasi giig
alanlarda olmalarindan otiirii, barindirdiklart biyolojik cesitliligin korunmasinda bir rol

oynadiklar1 sdylenebilir.

2008 yilinda g¢ikarilan yeni yonetmelikle Ekosistem Tabanli Fonksiyonel Orman Amenajman
Planlamasina gegilmistir. Bu planlama sisteminde ormanlarin sahip oldugu fonksiyonlar
belirlenerek, bu fonksiyonlara yonelik olarak planlama yapilmaktadir. Planlamada
Ekonomik, Ekolojik ve Sosyal-Kiiltiirel olmak {izere {i¢ ana fonksiyon belirlenmistir. Bu ana
fonksiyonlar altinda, bir veya daha fazla Genel Fonksiyon, bunlarin altinda da Isletme
Amaglar1 yer almaktadir. Ekolojik ana fonksiyonunun altinda, Dogay1 Koruma, Erozyonu
Onleme ve Iklim Koruma genel fonksiyonlari yer almaktadir. Plani yenilenen Orman
Sefliklerinin yeni planlar1 Ekosistem Tabanli Fonksiyonel Orman Amenajman Planlamasina
gore yapildigindan dolayi, eski planlarda yer alan muhafaza ormanlar1 ve muhafaza
karakterli orman alanlarina, bu iig genel fonksiyon altinda yer alan Isletme Amaglarinda yer
verilmistir. Ornegin Doga Korum genel fonksiyonu altinda Muhafaza Ormani, Gen Koruma
Ormani, Tohum Mescereleri gibi Isletme Amaclar1 (ve Sinifi) yer almaktadir. Erozyonu
Onleme genel fonksiyonu ise, Orman Kanununda tanimlanan ve ilgili yénetmelikte ayriima

kriterleri agiklanan muhafaza ormaninin farkl tiplerini birer Isletme Amaci ve Siufi olarak
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icermektedir (6rn. C1g Onleme, Sel-Tagkin Onleme gibi). Sosyal-Kiiltiirel ana fonksiyonu
altinda yer alan Genel Fonksiyonlardan bazilar1 da, muhafaza ormani olarak ayrilma

kriterlerini karsilamistir (6rn. Ulusal Savunma ve Toplum Saglig1 genel fonksiyonlari).

Sonug olarak, Ekosistem Tabanli Fonksiyonel Orman Amenajman Planlamasina gecilmesiyle
birlikte, muhafaza ormani tanimina giren alanlara farkli fonksiyonlar altinda yer verilerek
daha sistemli bir yap1 kurulmustur. Biyolojik cesitliligin korunmasina yonelik olarak ise de
Dogayr Koruma genel fonksiyonu altinda ¢ok c¢esitli isletme amaglari ve smuflan
belirlenerek, alanlarin planlamasi ve isletilmesine yonelik olarak planlarin daha somut bir
icerige kavusturulmasinin yolu agilmistir. 2000 yilindan bu yana, amenajman planlarina
biyolojik ¢esitliligin korunmasimmin entegre edilmesine yonelik c¢alismalar, fonksiyonel
planlamanin Doga Koruma ayaginin saglam bir sekilde yere basabilmesi i¢in ¢ok olumlu

sonuglar ortaya koymustur.

C. Diger onemli alanlar

Diinyada c¢esitli doga koruma Orglitleri ve
akademik kurumlar tarafindan belirlenmis ve
belli kriterler 1s18inda korumada 6ncelikli dogal
alanlar1 tanimlayan statiiler de bulunmaktadir.
Bu yaklasimlardan en bilindigi Diinya Kuslar
Koruma Kurumu (BirdLife International)
tarafindan gelistirilen ve neredeyse tiim diinyaya
uygulanmis  olan  Onemli kus alanlan
yaklagimidir. Kuslarin tehlike durumlarimin, dar
yayilis gosteren tiirlerin, yogunlasan tiirlerin ve
biyoma o0zel tiirlerin ele alindigi bu yaklasim
sonucunda her bolgede oOnemli kus alanlar
atanmaktadir. Buna benzer yaklasimlarla 6nemli
bitki alanlar1 ve 6nemli doga alanlar1 kavramlari
ortaya atilmig ve belli {iilkelerde bu alanlar

belirlenmistir.

Tiirkiye’de yapilan calismalar kapsaminda ilk
onemli kus alan1 envanteri 1997 yilinda Dogal

Hayat1 Koruma Dernegi tarafindan yayinlanmis
ve 97 alan belirlenmistir. Onemli kus alanlarinin en Migﬁﬁ&l%gsﬁgiﬂgﬁﬁryﬂﬁ?ﬁ?fé’iénenﬂi
doga alanlar1 envanteri biinyesinde yapilmis ve Tiirkiye’deki 6nemli kus alanlarinin sayisi
255’e yilikselmistir. Bu son envantere gore Karadeniz Bolgesinde 29 onemli kus alam

bulunmaktadar.
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Ulkemizde envanteri tamamlanan yaklagimlardan bir tanesi de onemli bitki alanlaridr.
Dogal Hayati Koruma Vakfi tarafindan hazirlanan ve 2005 yilinda yayinlanan Tiirkiye'nin
122 Onemli Bitki Alam1 Kitab iilkemizde bitkiler acisindan 6ncelikli alanlarin envanterini
sunmaktadir. Calismaya gore Karadeniz Bolgesinde 18 adet Onemli bitki alam
bulunmaktadir (Ozhatay ve ark., 2003).

Son olarak Doga Dernegi tarafindan 2006 yilinda yayinlanan 6nemli doga alanlari envanteri
Karadeniz Bolgesinde 33 adet 6nemli doga alaru belirlemistir (Eken ve ark., 2006). Tiim bu

alanlarin listesi asagidaki tabloda verilmektedir.

Tablo 5.2. Karadeniz bolgesinde, diger yaklasimlarla tespit edilmis cesitli tiir gruplari igin onemli

alanlar.
Alanin adi Statiisii Alam ’
(ha)
Abant Daglar OBA 67315
Yenicaga Golii OBA 1074
Yukar1 Gerede Vadisi OBA 1451
Nallithan Kus Cenneti OBA 1742
Yenice Ormanlari OBA 74235
Bat1 Kiire Daglar OBA 495765
Ilgaz Daglar OBA 79254
Sinop Yarimadasi OBA 10585
Kizilirmak Deltasi OBA 17043
Haciosman Longozu OBA 238
Yesilirmak Deltast OBA 8989
Akdag OBA 58043
Kelkit Vadisi OBA 100
Giresun Daglan OBA 218047
Dogu Karadeniz Daglari OBA 1545631
Coruh Vadisi OBA 162834
Karcal Daglar OBA 99536
Yalnizcam Daglan OBA 201781
Abant Daglar ODA, OKA 124829
Siindiken Daglar1 ODA, OKA 218068
Sartyar Baraji ODA, OKA 31754
Bolu Daglar ODA, OKA 70298
Yenicaga Golii ODA, OKA 1492
Koroglu Daglar ODA, OKA 146330
Kozlu Kiyilari ODA, OKA 9239
Sofular Tepeleri ODA 36241
Amasra Kiyilan ODA, OKA 17413
Yenice Ormanlari ODA, OKA 135795

99



Kosedag ODA 80051
Kizilcahamam Ormanlar: ODA, OKA 14689
Kiire Daglari ODA, OKA 521368
ligaz Daglar ODA, OKA 152653
Sinop Yarimadasi ODA, OKA 18600
Kazankaya Vadisi ODA, OKA 5621
Yedikir Barajt ODA, OKA 2583
Akdag - Amasya ODA, OKA 58227
Kizilirmak Deltas: ODA, OKA 31327
Yesilirmak Deltast ODA, OKA 20658
Kelkit Vadisi ODA, OKA 176768
Ballica Tepeleri ODA 28034
Nallthan Tepeleri ODA 82667
Giresun ve Ordu Kiyilari ODA, OKA 56594
Giresun Daglar1 ODA, OKA 213322
Golova Golleri ODA, OKA 4931
Kop Dag1 ODA, OKA 44319
Dogu Karadeniz Daglar ODA, OKA 1728316
Coruh Vadisi ODA, OKA 63765
Karcal Daglar ODA, OKA 140489
Yalniz¢am Daglar ODA, OKA 196504
Olur - Oltu Bozkirlart ODA, OKA 104907
Tortum Havzasi ODA, OKA 189855

OBA: Onemli Bitki Alani, OKA: Onemli Kug Alan, ODA: Onemli Doga Alan
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BOIUM 6

Oncelikli Biyolojik Cesitlilik Alanlarinin Segimi

Sistematik Koruma Planlamas: (SKP) ¢alismalarinda korumada oncelikli alanlar agimin
belirlenmesine yonelik analizler, farkli etmenler arasinda optimum dengeyi kurmaya
calisarak verimli alanlar biitiintinti bulmay1 hedefler. Bu ¢alismada da korumada 6ncelikli
alanlar segilirken biyolojik gesitlilik verilerinin yani1 sira, koruma ¢alismalari gereksiniminin
ne kadar acil oldugu (koruma aciliyeti), bu calismalarin yiiriitiilmesinin ne 6lgiide zor
olacag1 (koruma zorlugu), koruma galismalarma yoresel 6zelliklerin getirecegi ek firsatlar
(koruma firsatlar1) ve ormancilik iiretimi ile en az diizeyde catisma gibi faktorler analize
dahil edilmislerdir.

Tim analizler, Tiirkiye’de gerceklestirilmis olan diger SKP c¢alismalarindakine benzer
bicimde, 10 km x 10 km’lik UTM karelerinden olusan c¢alisma birimleri bazinda
yuriitiilmiistiir. Verilerin ¢ogunlugu bu ¢Oziliniirlitkte toplanmistir. Daha yiiksek
¢ozlintirlitkte hazirlanmig olan veriler de analizde kullanilmak tizere bu ¢alisma birimlerine
aktarilacak sekilde diizenlenmistir.

A. Verilerin galisma birimlerine aktariimasi

Koruma aciliyeti, koruma zorlugu, orman tiiretim miktarlar1 ve tiir yayilis modellemesi
¢alismalarinin sonuglari, yiriitiilen ¢alisma Olgeginden daha ayrintili 6lgektedir. 25 metre
¢Ozliniirliikte (koruma aciliyeti ve zorlugu) ve 82 metre ¢oziintirliikte (iiretim) olusturulmus
olan verilerde, calisma biriminin biiyiikliigiine gore ortalama degerler alinmis ve bu
degerler 10 km x 10km’lik karelere yansitilmugtir. 150 metre ¢Oziiniirliikte ytiriitiilmiis olan
tiir yayilis modellemesi calismasinin sonuglarn ise, yayihisinin kare iginde kapladig alanin
tiim alana orani ve bu alanin toplam miktar1 géz oniinde bulundurularak ¢alisma karelerine
aktarilmiglardir.

Bu atamalar sonrasinda, tiirlerin kareler bazinda var olarak kabul edilebilmeleri icin gerekli
esik degerler tiir gruplar i¢in ayri ayr1 tanimlanmistir. Bu kapsamda, bir tiiriin bir calisma
biriminde var olarak degerlendirilebilmesi i¢in gereksinim duyulan oranlar %10 ile %50
arasinda degismis, alanlarda ise 20 km?ye varan degerler kullanilmisgtir.

Yasambirliklerinin ¢alisma birimleri i¢indeki varliklartysa dogrudan ytizolg¢timii cinsinden
tanimlanmis ve analizde bu sekilde kullanilmistir. Ancak birim igindeki toplam
yasambirlikleri alanin 10 hektarin altinda olmasi durumunda bu birimler koruma hedefine
ulagmaya katki koyabilecek kareler arasina dahil edilmemislerdir.

Canli tiirlerine ait verilerin ¢ogunlugu (10X10 km’lik ¢alisma alani bazindaki kelebek ve
yayilis modellemesi yapilan kus ve biiyiik memeli tiirleri hari¢), uzmanlar tarafindan
tanimlanan yayilislar ve/veya nokta kayitlar: bicimindedir. Yayilig alan1 biciminde olan tiir
verleri (siirtingenler, amfibiler ve kiig¢iik memeliler) 10X10 km’lik ¢alisma birimleri olan
karelere aktarilirken, tiirlerin yayiliglarinin karelerin %10'undan fazlasim kapsamas: geregi
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tiirtin karede var kabul edilmesi i¢in 6n kosul olarak getirilmistir. Nokta kayitlarinda ise
(endemik bitkiler, bazi siiriingenler, amfibiler, kuslar ve kiigiik memeliler), kaydmn
bulundugu karelerde tiir var olarak kabul edilmistir.

B. Onem puanlarnnin belirlenmesi

Onem puanlari; biyolojik cesitlilik gostergesi olarak kullarulan, calisma cercevesinde
oncelikli olarak degerlendirilmis ve analize dahil edilmis tiir ve yasambirliklerinin her biri
icin koruma hedeflerine ulasmanin 6nemini yansitir. Tiir veya yasambirliginin nadirligi,
tehlike statiisii ve yayilis alaninin genisligi, sinirlar1 gibi faktorlerin belirleyici oldugu puan,
ceza puan olarak da adlandirilir. Farkli gruplara ait 9nem puanlari belirlenirken, diger SKP
calismalariyla uyumlu olarak asagidaki kriterler kullanilmistir. Bu kriterlerin analizlerde
kullanilan farkli canli gruplar i¢in nasil ele alindiklar1 asagida detaylandirilmistir.

e Bitkiler: Bitki tiirlerinin O6nem puanlarin1 belirlemede iki Olglit goz Oniinde
bulundurulmustur: Tiiriin endemik olup olmamasi ve IUCN ulusal tehlike statiisii. Bu
iki olgiit, diger canhi gruplarn igin gelistirilen puanlama sistemi ile uyum saglayacak
sekilde asagidaki tek bir formiilde birlestirilmis ve tiir énem puam bu formiil ile
hesaplanmistir. Sonugta 3 ile 4 arasinda degisen 6ncelik puanlar elde edilmistir.

Tiir Onem Puani = ( Endemiklik puam + Tehlike statiisii puani) — 2

Endemiklik puani:

Endemik 3 puan
Bolgesel endemik 2 puan
Endemik degil 1 puan
Tehlike statiisii puani:

CR, EN 3 puan
VU, DD 2 puan
NT, LC 1 puan

e Kuslar: Kus tiirlerinin 6nem puanlarim belirlemede, tiirlerin kiiresel ve ulusal kirmiz
liste statiileri kullamilmigtir. Kiiresel statiiler IUCN’den elde edilmistir (IUCN 2011).
Tiirlerin ulusal kirmizi liste statiilerini tamimlamada iki kaynak kullamilmig ve nihai
kararlar uzman goriisiine dayandirilmistir (Kilig ve Eken 2004, Eken ve ark. 2006).
Sonugta 0.5 ile 5 arasinda degisen 6ncelik puanlar elde edilmistir.

Tiir Onem Puanu = ( Kiiresel tehlike statiisii puani + Ulusal tehlike statiisii puani) — 1.5
Tehlike statiisti puani:

CR, EN 3 puan
VU, DD 2 puan
NT, LC 1 puan
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Herpetofauna: Siiriingen ve cift yasamli tiirlerinin 6nem puanlar 3 etken ele alinarak
belirlenmistir: tiirlerin endemiklik durumlari, kiiresel ve ulusal tehlike statiileri. Bu
kapsamda 2009 yiinda IUCN tarafindan gerceklestirilen kiiresel ve ulusal tehlike
statiisti degerlendirmeleri kullanilmistir. Sonugta 2 ile 5 arasinda degisen Oncelik
puanlari elde edilmistir.

Tiir Onem Puani = (Endemiklik Puam + Kiiresel tehlike statiisii puan1 + Ulusal tehlike

statiisti puani) / 2

Endemiklik puani:

Endemik 3 puan
Bolgesel endemik 2 puan
Endemik degil 1 puan
Tehlike statiisti puani:

CR, EN 3 puan
VU, DD 2 puan
NT, LC 1 puan

Kiigitk memeliler: Kiiciik memeli tiirlerinin 6nem puanlart 3 etken ele alinarak
belirlenmistir: tiirlerin endemiklik durumlari, kiiresel ve ulusal tehlike statiileri. Sonugta
1.5 - 2 arasinda degisen Oncelik puanlari elde edilmistir.

Tiir Onem Puani = (Endemiklik Puaru + Kiiresel tehlike statiisii puan1 + Ulusal tehlike

statiisii puani) / 2

Endemiklik puani:

Endemik 3 puan
Bolgesel endemik 2 puan
Endemik degil 1 puan
Tehlike statiisii puani:

CR, EN 3 puan
VU, DD 2 puan
NT, LC 1 puan

Biiyiik memeliler: IUCN Kirmiz1 Listesi kategorileri ile, lokal, nadir ve tehlikede olup
olmadiklarina gore tiirlere oncelik puani verilmistir. Sonugta 2 - 4 arasinda degisen
oncelik puanlari elde edilmistir.

Tiir Onem Puani = Endemiklik Puaru + (Kiiresel tehlike statiisii puan + Ulusal tehlike

statiisti puanui+1) / 2

Endemiklik puani:

Endemik 3 puan
Bolgesel endemik 2 puan
Endemik degil 1 puan
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Tehlike statiisii puani:

CR, EN 3 puan
VU, DD 2 puan
NT, LC 1 puan

Kelebekler: Kelebek tiirlerinin énem puanlarmi belirlemede iki Olciit goz Oniinde
bulundurulmustur: Tiiriin endemik olup olmamas: ve ulusal tehlike statiisii. Tiirlerin
ulusal tehlike statiileri igin Tiirkiye’deki Kelebeklerin Kirmizi Kitab1 verileri
kullanilmistir (Karagetin ve Welch, 2011). Sonugta 1 ile 5 arasinda degisen Oncelik
puanlari elde edilmistir.

Tiir Onem Puani = ( Endemiklik puani + Tehlike statiisii puam) — 1

Endemiklik puanai:

Endemik 3 puan
Bolgesel endemik 2 puan
Endemik degil 1 puan
Tehlike statiisii puani:

CR, EN 3 puan
VU, DD 2 puan
NT, LC 1 puan

Yasam Birlikleri: Genel olarak yasambirliklerinin dncelik puani 1 olarak belirlenmistir.
Ancak bolgede 6zel 6nem tasiyan veya nadir olan sucul ve kumul yasambirlikleri igin
oncelik puani olarak 3 kullanilmustir.
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C. Koruma hedeflerinin belirlenmesi

Koruma hedefleri, degerlendirmeye dahil edilen canl tiirleri ve yasambirliklerinin ne kadar
calisma biriminde ya da alanda korunmasinin ideal olarak hedeflendigini tanimlayan bir
parametredir. Canli tiirleri i¢in koruma hedefleri 10X10 km'lik ¢alisma birimi olan kareler
bazinda tanimlanirken, yasambirliklerinin koruma hedefleri, karelerde toplam ne kadar bir
ylizey alan kaplamalarinin hedeflendigine baglhh olarak km? cinsinden tanimlanir.
Tiirkiye’deki SKP ¢alismalarinda, 0Ozel tiirler disinda koruma hedefi 10X10 km’lik ¢alisma
karesi olarak 1 temsiliyettir. Ancak bireylerin ¢ok genis yasam alanlarina gereksinim
duyduklar1 veya tiirlerin varliklarmi stirdiirebilmeleri i¢in birden fazla karedeki ayr
popiilasyonlara gereksinim duydugu durumlarda, hedef 2 veya daha ¢ok temsiliyet
olabilmektedir. Bu ¢alismada da tiirler i¢in koruma hedefleri ayni anlayisla ele alinmis ve 1-
4 karede temsiliyet hedeflenmistir.

Yasambirlikleri i¢in koruma hedefleri hesaplanirken go6zoniine aliman etmenler,
yasambirliginin ¢alisma bolgesindeki alani ve varliginin saglikli olarak devamu igin gerekli
minimum alan biytikligiidiir. Bu ¢alismada yasambirlikleri i¢in genel olarak koruma
hedefleri, ¢alisma bolgesi icindeki toplam alanlarinin %5’i olarak belirlenmistir. Ancak 6zel
Oonem tasityan ve nadir sistemler i¢in koruma hedefi olarak, nadirlikleri dl¢iisiinde %20-50
temsil hedeflenmistir.

4. Calisma birimlerinin analizde alacag1 degerlerin belirlenmesi

Analiz sirasinda, c¢alisma birimleri atandiklar statiiye gore farkli bicimde ele alinirlar.
Algoritma ilk 6nce rasgele bicimde segilen ve ¢ekirdek portfoy adi verilen bir kag¢ calisma
birmiyle analize bagslar. Calisma birimlerinin atandiklar1 statiiler, bu c¢ekirdek portfoy
icindeki yerlerini tanimlar. Atanabilecekleri olas1 statiiler ve bu calismadaki uygulama
asagidaki bicimdedir.

Statii-0  Caligma biriminin ¢ekirdek portfdyde yer alma olasiligi, aymn statiiden diger
calisma birimleriyle aynidir. Ogzel kareler disindakiler bu statiiye atanmugtir.

Statii-1 ~ Calisma birimi ¢ekirdek portfoyde yer alacaktir. Ancak sonug portfoyiinde
yer alip almayacagi bilinemez. Yalmzca mevcut korumamn kare icindeki etkisi
nedeniyle baz1 kareler bu statiiye atanmistir. (Senaryo 2, 5 ve 6)

Statii-2 ~ Calisma birimi cekirdek portfoyde yer alir ve ¢ikartilamaz (dolayisiyla nihai
portfdy icinde yer alir. Yalmzca mevcut korumanin kare i¢indeki etkisi nedeniyle baz1
kareler bu statiiye atanmustir. (Senaryo 2 ve 5)

Statii-3 ~ Calisma birimi sonug portfdyiinde yer alamaz. Cekirdek portfoyde yer almaz
ve sonradan eklenemez. Genellikle yerlesim yerlerinin karenin iginde ¢ok 6nemli alan
kaplamas1 veya baska nedenlerle koruma yapilamayacak alanlar bu statiiye atanir.
Calisma bolgesinde bir kare igindeki maksimum yerlesim orani %34 olmasi nedeniyle,
higbir kare bu statiiye atanmamustir.
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D. Alanlarnn segimi

Korumada oncelikli alanlar aginin sec¢iminde, bir optimizasyon yazilimi olan MARXAN
kullanilmistir (Ball ve ark., 2009). Bu yazilim farkli algoritmalar igerir. Bu c¢alismada
‘sertlestirme benzetisim algoritmasi” temel alinmis, buna iyilestirme yontemleri eklenmistir.
Sertlestirme Benzetisim Algoritmas: (Simulated Annealing Algorithm), belirlenen bir
¢ekirdek portfoyiin her asamada bir veya birka¢ planlama biriminin degistirilmesi ve
toplam maliyetin hesaplanmasi ilkesine dayanir. Ik baglarda maliyetin yiikselmesine olanak
taninsa da, hedefe yaklasildik¢a eklenebilecek birimin maliyetini diisiiriir. Bu islemler analiz
siiresini uzatir ama siire arttikca en iyi portfoyiin bulunma olasilig1 giderek yiikselir.
Sertlestirme benzetisiminde kullanilan optimizasyon algoritmasi i¢in maaliyet fonksiyonun
en yalin hali asagidaki bigimdedir:

Toplam maalivet = Z i cahsma birinin maalipst! + Z gisterge jicin ceza puani +  w, Z Sy LZOniGu
i 7

Bu fonksiyonda ilk terim sonug portfdyiindeki ¢alisma birimlerinin koruma maaliyetidir.
Ikinci terim, koruma hedefine ulasilamayan tiim biyogesitlilik gostergeleri icin ceza
puanlarinin toplamidir. Son terim ise toplam sinir uzunlugunun sinur etkisi parametresi ile
carpimudir.

En uygun parametre ve degerlerin ortaya cikartilmas: amaciyla program farkli parametre
kombinasyonlariyla calistirilmustir. Ayrica, farkl katsayilarin etkilerinin goriilebilmesi ve
en uygun girdilerin belirlenebilmesi amaciyla farkli analiz senaryolar1 kurgulanmis ve
uygulanmistir. Bu senaryolarin olusturulma nedenleri ve hangi senaryolarla birlikte
degerlendirildikleri Tablo 6.1’de verilmistir. Senaryolarda kullanilan katsayilar, girdiler, ve
kullanim amaglar1 Tablo 6.4'te 6zetlenmistir.

Tablo 6.1: Senaryolarin olusturulma amaglar: ve kiyaslar

Senaryo .. -
y Kullanim amac1 ve yontemi
Numarasi

Tiim diger senaryolara ait ¢iktilarin karsilastirilabilecegi, alanlarin yalmzca
Senaryo 0 igerdikleri biyolojik cesitlilige gore degerlendirildigi ve optimizasyonun bu temelde
uygulandigi durumu yansitir.

Koruma hedeflerine ulasma agisindan alternatifsiz olan karelerin optimizasyon
Senaryo 1 sonucunu ne sekilde etkilediginin belirlenmesi amaciyla kullarulmistir. Senaryo 0 ile
birlikte degerlendirilmistir.

Senaryo 2

Bitiskenlik parametresi igin farkli degerlerin etki derecesinin belirlenmesi amaciyla
Senaryo 3 a1 < e

kullarulmisgtir. Senaryo 1 ile birlikte degerlendirilmistir.
Senaryo 4
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Senaryo 5 Bu senayolar, alandaki korumanin etkisine ve bu etkiye verilen agirhiga bagh olarak
optimizasyon siirecinin nasil etkilendigini belirlemek amaciyla olusturulmustur.
Senaryo 6 Senaryo 1 ile birlikte degerlendirilmislerdir.
Koruma firsatlarina verilecek agirliklarin belirlenmesi amaciyla kullamlmistir.
Senaryo 7 a1 o e
Senaryo 0 ve Senaryo 11 ile birlikte degerlendirilmistir.
Ormancilik faliyetlerine verilecek agirligin belirlenmesi amacryla kullamlmustir.
Senaryo 8 a1 o s
Senaryo 0 ve Senaryo 11 ile birlikte degerlendirilmistir.
Senarvo 9 Koruma zorlugu degerlerine verilecek agirligin belirlenmesi amaciyla
Y kullarulmustir. Senaryo 0 ve Senaryo 11 ile birlikte degerlendirilmistir.
Koruma aciliyetine iliskin degerlere verilecek agirligin belirlenmesi amaciyla
Senaryo 10 a o s
kullanilmisgtir. Senaryo 0 ve Senaryo 11 ile birlikte degerlendirilmistir.
Bu senaryo, daha 6nceki senaryolarin sonuglari 1s1g1inda belirlenen agirhiklarin tek
Senaryo 11 B
tek faktorlerle karsilastirilmasi amaciyla olusturulmustur.
Senaryo 12
Bu senaryolar, tiir ceza puar ve alan koruma maaliyeti arasindaki dengenin
arastirilmasi, ve en uygun dengenin belirlenmesi amaciyla olusturulmustur.
Senaryo 13

Bu senaryolar kullanilarak elde edilen sonuglar ¢6ziim portfdyleri agisindan
karsilastirilirken, Tablo 6.4’de verilen kare sayisi, hedefe ulasilamayan tiir sayis1 ve sonug
portfdyliniin toplam ceza puani gibi bilgilerin yani sira, her bir biyogesitlilik unsuru igin
hedeflere ulasma oranlari, ve bunlarin 6nem puanlari gibi sonuglar da irdelenmistir.

Analizde kullanilan ve senaryolara gore degismeyen parametrelerin degerleri asagidaki
sekildedir. Her bir parametre igin deger belirlenirken, en verimli sonucun en hizli
iiretilebildigi degerlerin arastirildig1 denemeler yapilmustir.

Tablo 6.2: Analizde kullamlan algoritmalar ve parametreler

Parametre Deger

Analizi tekrar sayisi 100

Algoritma Sertlestirme benzetisim

Tekrarlayan iyilestirme yontemi Normal, ardindan, iki adimda iyilegtirme
Aragtirma sayist 50,000,000

Soguma miktar1 10,000

Baslangi¢ orani (¢ekirdek portfoy yiizdesi) 0.3
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E. Analiz sonuglan:

Farkli senaryolara gore yapilan analizlerin degerlendirilmesi sonucunda, 13 numarali
senaryoya en uygun senaryo olarak belirlenmis ve nihai analiz bu senaryoya gore
yuriitiilmiistiir. Bu kararda etkili olan temel degerlendirmelerden bazilar: sunlardir:

e Alternatifsiz alanlarin belirlenmesi ve birinci asamada dahil edilmesi, hedefe ulasma
hizini arttirmis ve tiim hedeflere ulasilma olasiligini ytiikseltmistir.

o lyi korunan alanlarda bulunan karelerin bastan sonug portfdyiine dahil edilmesi,
giktinin  toplam maaliyetini arttirmistir. Bu nedenle bu tip kareler, yalnizca
getirdikleri fazladan deger nispetinde segilebilmelerinin kolaylastig1 c¢ekirdek
portfdyde tutulmustur.

e Koruma zorlugu, ve ormancilik faaliyetleri, koruma aciliyeti ve koruma firsatlar:
toplam portf0y maaliyetini daha fazla arttirmiglardir.

e Kare maaliyetini 100 kata kadar arttirmak, daha diisiik maaliyetli bir portfdy
bulunmasin1  kolaylastirmus, o6te yandan tiim hedeflere ulasilmasmi da
engellememistir.

Analiz sonucunda belirlenen optimum alan setinin her bir alt kiimesindeki kare say1s1 ve bu
kiimelerde hedefe ulasilan unsur sayis1 Harita 6.1."de verilmektedir. Kabul edilen hedefe
ulasma orani olan %85’in tizerine ¢ikilan ve 73 kareden olusan alan seti, 100 tekrarin her
birinde bulunan karelerden olusmaktadir. Bu kareler, koruma 6ncelikli alanlari olusturan
kareler olarak belirlenmistir (bkz. Tablo 6.5).

hedefe ulasma orani

100
98 /
o ~

92 7
90

88

86 /

84 //

82

80 T T T T T T T T T T 1
63 73 76 78 81 83 86 90 97 102 108

Kare sayisi

Harita 6.1: Kare sayisina gore hedefe ulasma oramindaki degisim

Toplam 6338 km?lik ytizol¢limiine sahip olan bu koruma 6ncelikli alanlar, proje bolgesinin
%7.87’sini olugturmaktadir. Bu alanlarda, proje kapsaminda degerlendirilen 696 tiir ve
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yasambirliginden 614'1i i¢in (%88.22) koruma hedeflerine %100 ulasilmaktadir. Diger tiir ve
yasambirlikleri i¢in ise hedefe ulasma oranlar1 %0 ile % 94 arasinda degismektedir.

Koruma oncelikli alanlarin ytizolgiimiiniin %111 (690.78 km?) mevcut korunan alanlar ile
ortiismektedir. Ortiisen korunan alanlar ve drtiisme miktar: Tablo 6.3'te verilmistir.

Tablo 6.3: Koruma oncelikli alanlarin mevcut korunan alanlar ile ortiisme miktari

\

Koruma Alam Statiisii  |ili g;:;:;fvn ;)la{m‘l, Koruma :;111;1§an

st Degert (hektar)
Bafra Kizilirmak Deltas1 YHGS Samsun 41.67 5085
Altindere Vadisi MP Trabzon 100 2562
Uzungol KA Trabzon 0 4847
[spir Vergenik YHGS  |Erzurum 81.25 7027
Kackar Daglar MP Rize-Artvin 75 22925
Camlihemsin Kackar Daglari YHGS Rize 41.67 3643
Kokez Cok Yagli Goknar ormani TKA Bolu 100 136
Golkaya Efteni Golii YHGS  |Diizce 43.75 772
Ulus Sokii YHGS  [Bartin 58.33 7986
Camkoru TP Ankara 45.83 106
[lgaz Daglar1 MP Corum 54.17 753
llgaz YHGS  |Kastamonu 43.75 12423
Terme Golardi Simenlik YHGS Samsun 25 336
Kalefindig1 TKA Bolu 91.67 477
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Tablo 6.4: Farkli senaryolar ve katsayilar:

(=) Al ~ on

= [T} © D~ ®© <) — — s —

g = = e e e e e e e

v v v (%} (%} (%} v v v v

9 9 9 9 9 9 92} 92} » »

Stattiler 0 1 1 1 1 2 3 3 3 3 3 3 3 3
Koruma Aciliyeti 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 100 30 30 30
Koruma Zorlugu 0 0 0 0 0 0 0 0 0 100 0 30 30 30

Agirhik

Ormancilik 0 0 0 0 0 0 0 0 100 0 0 20 20 20
Koruma Firsatlar1 0 0 0 0 0 0 0 100 0 0 0 20 20 20

Sinir etkisi 0 0 0.05 0.1 | 0.25 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Alternatifsiz
karelerin etkisi
Bitiskenlik etkisi
Koruma durumu
Planlama birimi say1s1 101 114 | 113 111 | 114 | 119 112 113 | 138 | 131 | 114 116 113 | 108
Hedefe ulasilamayan unsur
sayis1 16 0|0 1 0|0 0 0 0 010 1 00
147. | 201. 48.
Ceza puant 104.9 132.1 | 131.2 4 11| 119.0 112.0 49.2 7 4.7 | 754 299 29.3 | 27.8

* Ceza puanlar1 yalmz aym girdi dosyalarint kullanan senaryolar arasimda karsilastirilabilir.
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Tablo 6.5: Optimum alan setini olugturan kareler (koordinatlar UTM Zon 37 olarak verilmistir)

Kare

Kare alam1

Oncelikli Alan Ad1

Dogu

Kuzey

kodu (km?) koordinati koordinat1
7115 | BF50 100.00 | Amasya 254994 4505007
7108 | YL40 108.73 | Amasya 237275 4505533
1890 | YL51 32.98 | Amasya 245046 4515033
7738 | YL52 14.36 | Amasya 245414 4522448
7072 | BES58 59.18 | Amasya — Ezinepazari 255756 4486639
1854 | WL17 100.59 | Arag — Bakacak Dag1 12746 4591365
7614 | WL24 79.48 | Arag — Dikmen Dag 21366 4561457
7877 EF70 100.00 | Arakli —Karadere 574994 4505006

Arakl1 — Giiney Karadere
1958 | EE69 100.00 | Havzas: 564994 4495006
Arakl1 — Giiney Karadere

135 | EE79 100.00 | Havzas: 574994 4495006
8157 | WM92 100.38 | Bat1 Canik Daglar 96228 4635791
7227 | FE27 83.90 | Bayburt 624895 4475800
8207 | XL59 100.24 | Boyabat Dogu 154084 4601636
7896 | FF00 100.00 | Caykara 604994 4505006
7899 | FFO01 100.00 | Caykara 604994 4515006
8208 | XM51 100.23 | Dogu Canik Daglari 155476 4621611
7182 | DE27 85.03 | Dogu Koyulhisar 424253 4475121
1781 | UL31 101.05 | Golyaka -171710 4543725
7259 | EE47 43.35 | Glimiighane 546081 4477494
7261 | EE67 94.61 | Giimiighane-Kale 565160 4475253
8275 | GF05 45.92 | Giiney Arhavi 702745 4556114
2014 | FF64 100.00 | Hemsin-Camlihemsin 664994 4545006
1967 | FF74 100.00 | Hemsin-Camlihemsin 674994 4545006
8317 | GF18 96.19 | Hopa 714824 4585158
1974 | FE29 100.00 | Ikizdere Giiney 624994 4495006
1973 | FE39 100.00 | Ikizdere Giiney 634994 4495006
7904 | FF30 100.00 | Ikizdere Giiney 634994 4505006
7906 | FF40 100.00 | Ikizdere Giiney 644994 4505006
7905 | FF50 100.00 | Ikizdere Giiney 654994 4505006
7902 | FF51 100.00 | Ikizdere Giiney 654994 4515006
7879 | FEF32 100.00 | Ikizdere Kuzey 634994 4525006
7670 | WL64 30.06 | llgaz Daglari 60101 4561339
7647 | WL65 100.46 | Ilgaz Daglar 61372 4567898
7658 | WL75 90.13 | llgaz Daglar 70969 4567644
7699 | WL76 100.44 | Ilgaz Daglar1 72062 4577205
2087 | WM63 100.45 | Inebolu - Kiire 66939 4647887
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e e o
7006 | VL70 90.49 | Istkdag -31911 4524399
1954 | DE19 100.00 | Kabadiiz - Igdir Dagi 414994 4495007
7925 | FF72 100.00 | Kagkar Daglart 674994 4525006
7913 | FF73 100.00 | Kackar Daglari 674994 4535006
7926 | FF82 41.04 | Kagkar Daglar 682340 4525981
7912 | FF83 79.17 | Kagkar Daglari 684066 4535475
7866 | FF23 100.00 | Kalkandere 624994 4535006
2023 | FF34 58.54 | Kalkandere 635686 4543105
7945 | FF90 40.99 | Karakale 694021 4507619
6966 | UK89 100.93 | Kartalkaya -122959 4520231
6969 | UK99 100.90 | Kartalkaya -112937 4519544
8187 | WL68 100.46 | Kastamonu 63450 4597895
7014 | VK59 80.36 | Kizilcahamam - Akyarma -53736 4515442
6983 | VK88 41.71 | Kizilcahamam Dogu 24995 4505580
8259 | BG50 106.63 | Kizilirmak Deltasi 255135 4604946
8233 | BG51 80.09 | Kizilirmak Deltast 253996 4614665
1996 | FE68 97.48 | Kuzey Ispir 665023 4485607
1985 | FE69 100.00 | Kuzey Ispir 664994 4495006
1969 | FE79 84.23 | Kuzey Ispir 674516 4495672
2009 | FE89 18.99 | Kuzey Ispir 681981 4497866
1921 | BF77 77.86 | Samsun 274177 4574226
7750 | YL44 67.19 | Samsun - Giiney Kavak 240901 4547080
1905 | XL57 100.24 | Saraydiizii 152697 4581661
7188 | DES56 21.84 | Sebinkarahisar Kuzey 455348 4462202
7265 | EES8 100.00 | Soganh Daglar: 584994 4485006
7225 | EE98 100.00 | Soganh Daglar: 594994 4485006
2007 | EE99 100.00 | Soganh Daglart 594994 4495006
7269 | FE08 100.00 | Soganli Daglar 604994 4485006
7264 | FE18 100.00 | Soganli Daglar 614994 4485006
7168 | EE29 100.00 | Torul 524994 4495007
7870 EF63 90.23 | Trabzon Merkez 564719 4534562
122 | BE77 89.54 | Turhal - Yaylacik Dag: 274817 4475507
7572 | UL82 100.92 | Yedigoller -120893 4550298
7640 | VL46 100.76 | Yenice -58015 4586216
7888 | EF41 100.00 | Yukar: Magka Havzasi 544994 4515006
7887 | EF50 100.00 | Yukar: Magka Havzasi 554994 4505006
1945 | EF30 100.00 | Zigana 534994 4505007
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F. Oncelikli Alanlar:

Secilen kareler, bitiskenlikleri, icerdikleri bitki Ortiisii ve/veya arazi yapisi tipleri ve bu
alanlar1 birbirlerinden ayiran yerytizii sekilleri dikkate alinarak, 45 koruma 6ncelikli alan
olusturacak sekilde gruplanmislardir. Oncelikli koruma alanlari olarak tanimlanan bu
gruplar Harita 6.2’de verilmektedir.

Oncelikli alanlardaki hedef cok 6nemli bir kismi nadir ve endemik tiirlerdir. Bunlarin
¢ogunun Tiirkiye’deki veya bolgedeki tek kaydi segilen 6ncelikli koruma alanlarinda
bulunmaktadir. Ancak bu alanlarin 6ncelikli olarak segilmesinde tek rol oynayan bu nadir ve
endemik tiirler degildir. Sistematik Koruma Planlamasi’'nin dogas1 geregi oncelikli alanlar
bir ¢ok faktorii barindiran bir optimizasyon siirecinin sonucunda belirlenmektedir. Bu
ylizden de herhangi bir koruma yonetimi yaklasimi gelistirilirken secilen alanlardaki diger
tiirler ve yasambirlikleri de gz oniinde bulundurulmalidir.
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